Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 8Sz£/67/2016

Identifikacné Cislo spisu: 2016200030

Datum vydania rozhodnutia:  25.10.2016

Meno a priezvisko: JUDr. Jaroslava Furova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2016:2016200030.1

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu : Y. V, bytom P. Z. XXX/XX, I. H.,
zastupen¢ho Advokéatskou kanceldriou Bugala - Duréek, s.r.o., Miletitova 5B, Bratislava, proti
zalovanému : Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska Bystrica, o preskiimanie
zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného ¢. 1669176/2015 zo dna 13.11.2015, konajic o odvolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave €. k. 14S/3/2016-47 zo dna 12.05.2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trnave €. k. 14S/3/2016-47 zo dna 12.
maja 2016 zrusujeavec muvrac iana dalsie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave napadnutym uznesenim zastavil konanie a rozhodol, Ze ziaden z Gc¢astnikov nema
pravo na nahradu trov konania. Doévodom zastavenia konania podla ustanovenia § 250d ods. 3
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*) bola skuto¢nost’, Ze Zalobca napriek vyzve stdu
nedoplnil plnomocenstvo na jeho zastupovanie advokitom podla § 250a O.s.p. O trovach konania
rozhodol podla § 146 ods. 2 O.s.p. s ohladom na zavinenie Zalobcu, v dosledku ktorého doslo k
zastaveniu konania.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zakonnej lehote odvolanie, ku ktorému pripojil pozadované
plnomocenstvo, navrhujic, aby krajsky stid autoremedurou podla § 210a O.s.p. napadnuté uznesenie
zru$il, nakol’ko sa jedna o odstranitelna vadu.

Zalovany sa k odvolaniu pisomne nevyjadril.

Krajsky sud nerozhodol o odvolani postupom podla § 210a O.s.p., ale vec predlozil diia 19.08.2016 na
rozhodnutie Najvy$siemu sudu Slovenskej republiky.



Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva
O.s.p.) po preskumani odvolanim napadnutého rozhodnutia dospel k z&veru, Ze odvolaniu Zalobcu je
potrebné priznat’ uspech.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze Zalobca sa podanou zalobou domahal preskiimania zakonnosti
postupu a rozhodnutia Zalovaného &. 1669176/2015 zo dita 13.11.2015. Zalobu v mene Zalobcu podal a
podpisal pravny zastupca, Advokatska kancelaria Bugala - Duréek, s.r.o., ktory viak k Zalobe nepripojil
plnomocenstvo na zastupovanie Zalobcu v predmetnom konani, a preto krajsky sud uznesenim ¢. k.
14S/3/2016-43 zo dia 06.04.2016 vyzval zalobcu, aby v lehote 10 dni doplil Zalobu tak, ze predlozi
original resp. overenu fotokdpiu plnej moci na jeho zastupovanie v predmetnej veci. Zaroven ho poucil o
nasledkoch neodstranenia vad, ktoré nariadil. Zalobca naprieck vyzve v stdom stanovenej lehote
plnomocenstvo nedolozil.

Krajsky sud spravne konanie zastavil, pretoze zalobca naprick vyzve sidu nedoplil plnomocenstvo
udelené Advokitskej kancelarii Bugala - Duréek, s.r.o. na zastupovanie v predmetnom konani. Zalobca
v§ak v lehote pre podanie odvolania odstranil vadu konania tym, ze predlozil plni moc na zastupovanie
udelenti pravnemu zistupcovi, Advokétskej kancelarii Bugala - Duréek, s.r.0., a preto Krajskému stdu v
Trnave ni¢ nebrani v d’alSom konani, ked’ze vada konania bola odstranena.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zaklade vys$sie uvedenych skuto¢nosti zrusil napadnuté uznesenie
Krajského stidu v Trnave a vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 1 pism. f/ O.s.p.).

Odvolaci sud v odvolacom konani postupoval podla ustanoveni Obc¢ianskeho stidneho poriadku, ktory
bol zruseny zakonom ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (§ 473), ktory nadobudol u¢innost’
01.07.2016.

Dniom 01.07.2016 nadobudol ti¢innost’ zadkon €. 162/2015 Z. z., Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej
¢asti Obcianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho Gi¢innosti.

Podl'a § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej ¢asti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia U€innosti tohto zdkona sa dokoncia podla

doterajSich predpisov.

V sulade s vysSie uvedenymi prechodnymi ustanoveniami odvolaci sud v predmetnej veci postupoval
podl'a doterajSicho predpisu, Ob¢ianskeho sudneho poriadku.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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