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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci zalobcu U. H., naposledy bytom v W., U., zastupeného
FUTEJ & Partners, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Radlinského 2, v mene ktorej kona ako konatel
advokat JUDr. Daniel Futej, CSc., proti Zalovanej Slovenskej republike, za ktoru kond Narodna banka
Slovenska, so sidlom v Bratislave, Imricha Karvasa 1, o nahradu $kody, vedenej na Okresnom sude
Bratislava I pod sp. zn. 16C/194/2011, o dovolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z
28. aprila 2015 sp. zn. 14Co/146/2015, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.
Zalovanej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,0dvolaci sud*) hore ozna¢enym uznesenim potvrdil uznesenie
Okresného sudu Bratislava I (dalej len ,,sud prvej inStancie™) z 13. marca 2015 ¢. k. 16C/194/2011-212,
ktorym tento ulozil Zalobcovi povinnost’ zaplatit’ sidny poplatok v sume 20 eur za podané odvolanie.

2. Proti uvedenému uzneseniu odvolacicho sudu podal dna 29. méja 2015 pravny zastupca v mene
zalobcu dovolanie. Uviedol, ze v konaniach zacatych do 30. septembra 2012 sa s podanim odvolania
nespaja vznik poplatkovej povinnosti. Jeho zaloba bola v prejednavanej veci podana eSte v Case, v
ktorom konanie o nej bolo ex lege od sudnych poplatkov oslobodené, pricom toto oslobodenie sa
vzt'ahuje na konanie ako celok (teda aj na odvolanie) a trva aZz do pravoplatného skoncenia veci. Sudy
mu teda vyrubili sadny poplatok, ktory nemal byt vyrubeny a tym mu odiiali moznost’ konat pred
sudom [§ 237 ods. 1 pism. f) O. s. p.]. Ziadal preto rozhodnutie odvolacicho stiidu zmenit’.

3. Z obsahu spisu vyplyva, Ze sud prvej inStancie v priebehu dovolacieho konania zistil, Ze Zalobca U. H.
dina X. aprila XXXX zomrel stym, ze podla OsvedCenia o dediéstve z 21. jala 2014 sp. zn.
46D/288/2014, Dnot 54/2014 dedicia po porucitelovi U. H. uzavreli dohodu, podla ktorej cely predmet
dedi¢stva nadobuda B. H.. Z uvedeného je zrejmé, Ze zalobca, v mene ktorého advokatska kancelaria
FUTEJ & Partners, s. r. 0., podala dovolanie, zomrel pred zac¢atim dovolacicho konania.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi stid*) ako sud funkéne prislusny na prejednanie
dovolania (§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok, d’alej len ,,C. s. p.*) preto najskor
skumal, ¢i v danom pripade bola splnena zékladna podmienka civilného procesu.

5. Dna 1. jula 2016 nadobudol G¢innost’ Civilny sporovy poriadok, ktorym bol (0. i.) zru§eny Obciansky
sudny poriadok (ako pravny predpis normujuci tiez procesnopravny vztah v prejednévanej veci v case
jeho vzniku - tu por. § 473 C. s. p.).

6. Podla § 470 ods. 1 C. s. p., ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo
dinom nadobudnutia jeho u¢innosti.

7. Podla § 438 ods. 1 C. s. p., na konanie na dovolacom sude sa primerane pouZziji ustanovenia o
konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 61 C. s. p., procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zédkon priznava.

9. Podla § 62 C. s. p., ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

10. Podmienkou toho, aby niekto mohol byt” stranou civilného procesu je, Ze musi byt’ na to sposobily.
Sposobilost'ou byt stranou sporu sa rozumie spdsobilost’ subjektov mat’ procesné prava a povinnosti,
ktoré procesné pravo priznava strane. Vo vSetkych civilnych konaniach maju sposobilost’ byt stranou
sporu ti, ktori maji vSeobecni spoOsobilost mat' prava a povinnosti podla hmotného préava, teda
v§eobecni hmotnopravnu subjektivitu, ktord je vo vztahu k fyzickym osobam upravena v § 7
Obcianskeho zakonnika. Vznikd narodenim (ma ju aj pocaté dieta, ak sa narodi zivé) a smrt'ou tato
sposobilost’ zanikne.

11. V preskiimavanej veci z obsahu spisu vyplyva, Ze zalobca U. H. zomrel dia X. aprila XXXX, t. j.
predtym, ako v jeho mene advokatska kancelaria podala dovolanie. Zalobca teda stratil spdsobilost’ byt
stranou sporu pred zaGatim dovolacieho konania (nie poas neho). Zalobca ako strana sporu v ¢ase
zaCatia dovolacicho konania nemal procesnu subjektivitu. Najvyssi sud preto podla § 62 C. s. p. v
spojeni s § 438 ods. 1 C. s. p. dovolacie konanie zastavil.

12. Pre tUplnost’ treba uviest, Ze pravna nastupkyna zalobcu B. H. na vyzvu stdu prvej inStancie
podanim z 11. 7. 2016 oznamila, ze na podanom dovolani netrva a Ze nema zaujem vo veci zosnulého

zalobcu pokracovat.

13. Najvyssi sud zalovanej narok na nahradu trov dovolacicho konania nepriznal, pretoze jej ziadne trovy
nevznikli.

14. Toto uznesenie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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