Najvyssi sud 3 Tost 39/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad  Slovenskej republiky vsendte zlozenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej asudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Viliama Dohnanského
na neverejnom zasadnuti 7. novembra 2012 v Bratislave v konani o eurépskom zatykacom
rozkaze, o staznosti vyziadanej osoby J. 8. proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
z 22. oktdbra 2012, sp. zn. 1Ntc 16/2012, rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby J. S.sa zamieta.

Odovodnenie

Predsednicka senatu Krajského sidu v Bratislave na zdklade névrhu prokuratorky
Krajskej prokuratury v Bratislave z 20. oktobra 2012, sp. zn. 2 KPt 164/12, uznesenim
z 22. oktébra 2012, sp. zn. INtc 16/2012, podla § 15 ods. 2 zdkona ¢. 154/2010 Z. z.
o europskom zatykacom rozkaze (d’alej len ,,zdkon o EZR*) vzala vyziadant osobu J. S., nar.
X. v P., trvale bytom P.V., Ceska republika, obéana Ceskej republiky, do predbeznej vizby
na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného samosudkytiou Okresného sudu Praha
8, Ceska republika dia 18. jula 2012, sp. zn. 3T 64/2010, na vykonu trestu odatia slobody
V trvani 18 mesiacov pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 2 ¢eského Trestného
zakona s tym, Ze vdzba zacala plynut dihom 19. oktobra 2012 o 12.00 hod. a bude

sa vykonavat’ v Ustave na vykon vizby v Bratislave.

Proti tomuto uzneseniu ihned’ po jeho vyhlaseni zahlasila vyziadana osoba J. S.

st'aznost’, ktort blizsie odovodnil prostrednictvom svojej obhajkyne (¢.1. 43-45).

V odbévodneni st'aznosti uvadzal, ze nema vedomost’ o trestnom stihani ani odsudeni
v Ceskej republike. Pokial’ si pamita, tak v predmetnej trestnej veci pred organmi &innymi

Vv trestnom konani v Ceskej republike nevypovedal, nebolo mu dorufené¢ ani uznesenie
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0 zacati trestného stihania, ¢i vzneseni obvinenia. Ak by mal o trestnom stihani vedomost,
sdém by mal zaujem na tom, aby mohol v trestnom konani uplatiiovat’ svoje procesné prava
a dokazovat’ svoju nevinu. Nevidel preto dévod pre jeho vzatie do predbeznej véizby a Ziadal,
aby najvyssi sud napadnuté uznesenie podl'a § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zrusil a prepustil

ho na slobodu.

Na zaklade podanej st'aznosti Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 192 ods. 1
Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému bola st'aznost
podana a konanie predchadzajiice tomuto vyroku a zistil, Ze staznost’ vyziadanej osoby J. S.

nie je dovodna.

Z predlozenych pisomnych materidlov vyplyva, ze 18. jula 2012 bol pod sp. zn.
3T 64/2010, vydany eurdpsky zatykaci rozkaz samosudkyiou Okresného sudu Praha 8, Ceska
republika, na 3$tatneho obc¢ana Ceskej republiky J. S., a to za udelom jeho vydania
na vykon trestu odnatia slobody v trvani 18 mesiacov nepodmienec¢ne pre trestny ¢in podvodu

podl'a § 250 ods. 1, ods. 2 ¢eského Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

dna 1. janudra 2009 v P., v sidle spolocnosti I. W. T., s.r.0., pod imyselnou zdmienkou
d’alsieho podnikania uzatvoril s konatelom spolo¢nosti I. W. T., s.r.0., svedkom A. P. dodatok
k zmluve o dodasnom prendjme bytu v P., s ktorym dojednal prediZzenie najmu bytu na rok
2009 za ciastku 185 000 K¢ ro¢ného najomného, pricom tak konal bez vedomia majitel’ky
nehnutelnosti I. K., ktorej menom zmluvu opatril a na svoj osobny ucet v Raiffeissenbank,
a.s., si vdvoch platbach v diioch 8. januara 2009 a 15. januara 2009 nechal od poskodene;j

spolocnosti zaslat’ Ciastku 185 000 K¢.

J. . bol zadrzany 19. oktébra 2012 0 12.00 hod. v Malackach prislusnikmi Oddelenia
patrania a vyjazdov odboru kriminalnej policie OR PZ Malacky (¢.1. 14) a 20. oktobra 2012
0 15.10 hod. (¢.1. 1-3) podala prokuratorka Krajskej prokuratiry v Bratislave na Krajsky sud
v Bratislave navrh na jeho vzatie do predbeznej védzby. Na podklade tohto navrhu vydala
potom predsednicka senatu uvedeného sudu po predchadzajicom vysluchu vyssie

menovaného (¢.l. 29-32) napadnuté uznesenie.

Podl'a ustanovenia § 15 ods. 1 zakona o eurdpskom zatykacom rozkaze ucelom

predbeznej vizby je zabezpeclit’ pritomnost’ zadrzanej osoby na izemi Slovenskej republiky,
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pokym orgén Statu pdvodu, ktory ma zaujem na jej vydani, nepredlozi original europskeho

zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka, ak sa preklad vyzaduje.

Podla ustanovenia § 15 ods. 2 zdkona o EZR sudca krajského sudu rozhodne
do 48 hodin od odovzdania zadrzanej osoby o navrhu prokuratora na jej vzatie do predbeznej
viazby. Ak v Case rozhodovania o predbeznej vézbe nie je k dispozicii eurdpsky zatykaci
rozkaz, rozhoduje na navrh prokuratora, ku ktorému je pripojeny zaznam podla § 3 pism. /.
Dovodmi vizby podla vseobecného predpisu o trestnom konani nie je pritom viazany.
Ak sudca vuvedenej lehote zadrzani osobu nevezme do predbeznej vézby, prepusti

ju na slobodu.

Podla ustanovenia § 15 ods. 5 zdkona o EZR predbezna vézba nesmie trvat’ viac
ako 40 dni odo dna zadrzania osoby. Sudca krajského sudu na navrh prokuratora
vykonavajuceho predbezné vySetrovania mdze rozhodnut o prepusteni osoby z predbeznej

vizby aj pred uplynutim tejto lehoty.

Podl'a ustanovenia § 15 ods. 6 zakona o EZR ak je pocas trvania vézby doruceny
origindl eurdpskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka, ak sa preklad
vyzaduje, prokurator vykonavajuci predbezné vySetrovanie predlozi sudcovi krajského sudu

navrh na vzatie vyziadanej osoby do vydavacej vézby.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze krajsky sud, pri rozhodovani o navrhu
prokuratorky krajskej prokuratiry na vzatie vyziadanej osoby J. S. do predbeznej vizby,
postupoval v sulade so zakonom a jeho rozhodnutie je spravne, pricom vo svojom rozhodnuti
podrobne uviedol, pre¢o povazoval navrh prokuratorky krajskej prokuratury za dévodny.

S jeho zavermi sa najvyssi sud stotoziuje a v d’alSom na ne odkazuje.

Najvyssi sid Slovenskej republiky nezistil dovod pre zmenu prvostupiiového
uznesenia, a preto staznost vyziadanej osoby J. S. podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.
ako neddvodnu zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 7. novembra 2012
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JUDr.JanaSerbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



