Najvyssi sud 6S20/73/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyss8i sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zzalobcu: V., bytom S. proti
zalovanému: Krajské riaditel'stvo Policajného zboru, odbor poriadkovej policie, so
sidlom 9. maja ¢. 1, Banska Bystrica o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢.
KRP-11-116/PP-2006 zo dna 28. novembra 2006, o odvolani zalobcu proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 23S5/251/2006-29 zo dia 31. januara 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Banskej
Bystrici €. k. 23S/251/2006-29 zo dna 31. januara 2008 potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Oddévodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim €. k. 23S/251/2006-29 zo dna 31. januara
2008 zastavil konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. KRP-11-116/PP-
2006 zo dna 28. novembra 2006 podfla § 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej
len ,OSP“) pre nedostatok podmienky konania, a to pre nesplnenie podmienky povinného
pravneho zastupenia podla ustanovenia § 250a OSP. O nahrade trov konania rozhodol sud
podla ustanovenia § 246¢c OSP v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP tak, ze ziaden
z UCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti uvedenému uzneseniu krajského sudu podal Zalobca dia 17. marca 2008
v zakonnej lehote odvolanie, ktorym poziadal o prediZenie lehoty na predloZenie plnej moci
pre pravneho zastupcu. K podanému odvolaniu Zalobca pripojil kolkové znamky v sume
2 000,--Sk (sudny poplatok za zalobu).

Zalovany odvolaci navrh nepodal.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal vec
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 246¢ ods. 1 veta prva a § 214 ods. 2 OSP)
a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je dbvodné, a preto mu nemozno priznat’ Uspech.

Podla ustanovenia § 250a OSP zalobca musi byt zastupeny advokatom, pokial
nema pravnické vzdelanie bud sam, alebo jeho zamestnanec (&len), ktory zafiho na sude
kona; to neplati vo veciach, v ktorych je dana vecna prislusnost okresného sudu, alebo ak
ide o preskumanie rozhodnutia a postupu vo veciach zdravotného poistenia, socialneho
zabezpeCenia vratane nemocenského poistenia, dbéchodkového zabezpedenia, Statnych
socialnych davok, socialnej pomoci a poistenia v nezamestnanosti, aktivnej politiky trhu
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prace a garancného fondu, poskytovania zdravotnej starostlivosti, vo veciach priestupkov
a vo veciach Ziadatelov o priznanie postavenia uteCenca.

Podla ustanovenia § 250d ods. 3 vety prvej OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak
sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti
rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskimavania sidom, ak Zalobca neodstranil
vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu Zaloby,
alebo ak zalobca nie je zastupeny podla § 250a alebo ak zaloba bola vzata spat (§ 250h
ods. 2).

Podla ustanovenia § 219 OSP odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku
vecne spravne.

Z obsahu predloZeného spisu odvolaci sud zistil, Zze Zalobca podanim zo dna 19.
decembra 2006 podal zalobu o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. KRP-11-
116/PP-2006 zo diia 28. novembra 2006. Vyzvou €. k. 23S 251/2006-4 zo dfia 28. decembra
2006, doru€enou zalobcovi dfia 4. januara 2007, krajsky sud vyzval Zalobcu na zaplatenie
sudneho poplatku za zalobu v sume 2 000,--Sk v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy. Vyzvou
€. k. 23S 251/2006-6 zo dna 28. decembra 2006, doru€enou zalobcovi dia 4. januara 2007,
krajsky sud vyzval Zalobcu na predloZenie plnej moci pre pravneho zastupcu v lehote 10 dni
od doruéenia vyzvy. Podanim zo diia 15. januara 2007 Zalobca poziadal o prediZenie lehoty
na zaplatenie sudneho poplatku a predlozenie plnej moci pre pravneho zastupcu. Listom
zo dna 23. januara 2007 vyzval krajsky sud Zalobcu na preukazanie majetkovych pomerov.
Uznesenim ¢€. k. 23S 251/2006-17 zo dha 25. aprila 2007 prvostupfiovy sud nepriznal
zalobcovi oslobodenie od sudnych poplatkov, nakolko mal za preukazané, ze jeho pomery
neoddvodiiuju oslobodenie od sudnych poplatkov a tvrdenia Zalobcu povazoval za ucelové.
Uznesenim €. k. 6SZo 94/2007-24 zo dia 28. juna 2007 najvyssi sud ako sud odvolaci
potvrdil rozhodnutie krajského sudu ako vecne spravne. Na zaklade uvedeného krajsky sud
vyzvou zo dna 6. septembra 2007, doru¢enou zalobcovi dia 17. septembra 2007, opatovne
vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu a predloZenie plnej moci pre
pravneho zastupcu v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy. Nakolko Zalobca na uvedené vyzvy
v stanovenej lehote nereagoval, krajsky sud uznesenim ¢&. k. 235/251/2006-29 zo dna 31.
januara 2008 konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného zastavil.

Z vySsie citovanych ustanoveni je zrejmé, Ze v konani podla druhej hlavy piatej Casti
OSP je povinné pravne zastupenie Zalobcu pokial sam, pripadne jeho zamestnanec (&len),
ktory zafho na sude kona, nema pravnické vzdelanie, okrem zakonom stanovenych
vynimiek (§ 250a OSP). S ohladom na skutoCnost, Ze Zalobca nereagoval na opatovnu
vyzvu sudu na predlozenie plnomocenstva, ani nepreukazal v sidom stanovenej lehote, ze
je v konani zastupeny advokatom, prvostupfiovy sud konanie zastavil.

Predlozenie plnomocenstva spolu s podanou zalobou zakon nepredpisuje. Sud
Zalobcu vyzve na jej predlozenie spolu s pou€enim, Ze ak v stanovenej lehote nebude
Zalobca riadne zastupeny, sud konanie zastavi. Bez riadneho zastupenia Zalobcu vSak sud
nemdze zacat konanie vo veci samej. Dokladom o pravnom zastipeni podla § 250a OSP je
predlozenie plnej moci na zastupovanie. Ak zaloba podana advokatom neobsahuje plnd moc
na zastupovanie a Zalobca neodstrani tento nedostatok napriek vyzve sudu, je to dévodom
na zastavenie konania podla § 250d ods. 3 OSP (R 67/1998).

V danej pravnej veci Zalobca neodstranil vady konania, ktorych odstranenie sud
nariadil, a ktoré brania vecnému vybaveniu Zaloby. Nakofko Zaloba v dbésledku uvedeného
nemohla byt predmetom preskimavania sudom, prvostupfiovy sud konanie v sulade
so zakonom (§ 250d ods. 3 OSP) zastavil.
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Vzhladom na to, Ze Zalobca v odvolani neuviedol ziadne skutocnosti, ktoré by
spochybriovali spravnost rozhodnutia sidu prvého stupnia, Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozhodnutie krajského sudu podla § 219 OSP ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol Najvy$si sud Slovenskej republiky podla
§ 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 OSP v spojeni s § 246¢ ods. 1 prva veta OSP tak, ze Zalobcovi
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, nakolko nebol konani o odvolani uspesny
a zalovanému preto, Ze mu z dévodu neuspesného odvolania Zalobcu Ziadne trovy konania
nevznikli, ani si ich neuplatnil.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dina 28. januara 2009

JUDr. Jozef Hargas, v.r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Peter Szimeth



