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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: R. Y., bytom R. V. XXX/X, T., proti
zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banskd Bystrica, v
konani o preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 1100306/1/227318/2014/5041 zo dna 15.
maja 2014, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Tren¢ine ¢. k. 11S/14/2016-25 zo dna
05. aprila 2016, jednohlasne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trenéine ¢. k. 11S/14/2016-
25 zo dna 05. aprila 2016 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolaciecho konanianeprizndava.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trenc¢ine napadnutym uznesenim postupom podla § 250d ods. 3 v spojeni s § 250b ods.
1 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zastavil konanie o oneskorene podanej Zalobe,
ktorou sa Zzalobca doméhal preskiimania zdkonnosti a zruSenia rozhodnutia Zalovaného ¢.
1100306/1/227318/2014/5041 zo dna 15. maja 2014, ktorym tento potvrdil rozhodnutie spravneho
organu prvého stupna Obce Lazy pod Makytou ¢. 2201101606 zo dna 01. oktobra 2012, ktorym
zalobcovi vyrubil miestny poplatok za komunalne odpady a drobné stavebné odpady na obdobie od O1.
janudra 2011 do 31. decembra 2011 v sume 20 €.

O néhrade trov konania rozhodol krajsky sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ s pouzitim § 246¢ ods. 1 OSP
tak, Ze ziaden z i¢astnikov nema na ich nahradu pravo, nakol’ko konanie vo veci bolo zastavené.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v zdkonnej lehote odvolanie, v ktorom Ziadal o vratenie nedévodne
zadrziavanych financil. Namietal, Ze nedévodnou exekticiou mu bola spoésobena finan¢néd ujma a mal tri
mesiace zadrzany dochodok.



Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni s § 246c ods. 1 OSP)
preskiimal uznesenie podla § 212 ods. 1 OSP, prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania podla §
214 ods. 2 a § 250 ja ods. 2 OSP, a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu nie je dovodné.

Podla § 250b ods. 1 OSP zaloba sa musi podat do dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia
spravneho orgdnu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zékon neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty
nemozno odpustit’.

Wychadzajuc z vySSie citovanych ustanoveni zakona sid ma povinnost' skumania splnenia tejto
podmienky, aby vo veci mohol konat’ a zaoberat’ sa meritom veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa stotoziuje s ndzorom krajského sudu, ze zalobca podal Zalobu,
ktorou sa domahal zruSenia rozhodnutia zalovaného ¢. 1100306/1/227318/2014/5041 zo dia 15. méja
2014, po zakonnej dvojmesacénej lehote. Uvedené rozhodnutie Zalobca prevzal dna 19. maja 2014 a
lehota na podanie zaloby zacala plynit’ diia 20. maja 2014. Nakolko koniec lehoty pripadol na sobotu 19.
jula 2014, bol poslednym ditom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deii, teda pondelok 21. jul 2014.
Zaloba na preskumanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného bola podana na postova prepravu dia 07.
oktobra 2015, teda po uplynuti zakonnej lehoty.

Wchadzajuc z uvedeného a s ohladom na to, Ze odvolanie Zalobcu neobsahuje Ziadne relevantné
namietky, ktoré by mohli ovplyvnit’ vecnu spravnost’ napadnutého uznesenia krajského sudu, odvolaci
sud dospel k zaveru, Ze krajsky sud rozhodol vo veci spravne, ked” konanie zastavil, a preto odvolaci
sud napadnuté uznesenie podla § 219 ods. 1 OSP potvrdil.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol sid v zmysle § 224 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 a §
250k ods. 1 OSP a neuspeSnému zalobcovi nepriznal pravo na nahradu trov konania.

Odvolaci sud v odvolacom konani postupoval podla ustanoveni Ob¢ianskeho stidneho poriadku, ktory
bol zruSeny zakonom ¢. 160/2015 Z. z., Civilny sporovy poriadok (§ 473), ktory nadobudol uc¢innost’
01.07.2016.

Dniom 01.07.2016 nadobudol ti¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z., Spravny sudny poriadok, ktory v § 491
ods. 1 ustanovil, Ze ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej
¢asti Obcianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho Gi¢innosti.

Podla § 492 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku odvolacie konania podla piatej casti Obcianskeho
sudneho poriadku zacaté predo diiom nadobudnutia U¢innosti tohto zdkona sa dokoncéia podla

doterajSich predpisov.

V sulade s vy$Sie uvedenymi prechodnymi ustanoveniami odvolaci sud v predmetnej veci postupoval
podla doterajSicho predpisu, Obcianskeho stidneho poriadku.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sad Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od O1.
maja 2011).

Poucdenie:

Pouc enie:Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.
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