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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu . T., zastupeného
advokatom JUDr. M. M., proti zalovanému KR PZ v P, KDI, o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného zo dna 27. marca 2006, ¢.p.: KRP-67/DI-2-2006,
o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo diia 22. februara
2008, ¢. k. 1 S 95/2006-36, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v PreSove zo dila
22. februara 2008, ¢. k. 1 S 95/2006-36 v napadnutej Casti — vo vyroku o ndhrade
trov konania potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom zrusil rozhodnutie Zalovaného zo diia 27. marca 2006,
¢.p.: KRP-67/DI1-2-2006 a vratil vec Zalovanému na d’alSie konanie podla § 250j
ods. 2 pism. ¢) OSP. Zaviazal zalovaného nahradit’ zalobcovi trovy konania vo vyske
0,-- Sk, ktoré je Zalovany povinny zaplatit' v lehote 15 dni odo dna pravoplatnosti
rozsudku na ucet pravneho zastupcu zalobcu JUDr. M. M. — advokata. O nahrade trov
konania rozhodol podla § 250k ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 251 ods. 1, 2
(spravne ma byt § 151 ods. 1, 2) a § 246¢c OSP a priznal GspeSnému zalobcovi
nahradu trov konania vo vyske 0,-- Sk s odovodnenim, Ze v Zalobe ani v jej doplneni
nebolo uplatnené pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto rozsudku — proti jeho vyroku o ndhrade trov konania - podal
odvolanie zalobca (zastupeny advokatom JUDr. M. M.), v ktorom namietal, Ze
krajsky std nespravne rozhodol o trovach konania, pretoze zalobca aj jeho pravny
zéastupca uplatnili pravo na ndhradu trov konania, ale tieto nevyuctovali z dovodu, Ze
pravny zastupca navrhovatela ziadal odrocit’ termin pojednavania, sid konal v ich
nepritomnosti a navrhovatel’ ani jeho prdvny zastupca nemali moZnost’ uplatnit’ pravo
na ndhradu trov konania, pretoze o tejto skuto¢nosti neboli upovedomeni, a z toho
dovodu ani trovy nevycislili, a preto ich vy¢islili az v rdmci odvolania. Napadnuty
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rozsudok navrhol vo vyroku o trovidch konania zmenit a priznat’ trovy konania vo
vyske 6 272,-- Sk.

Zalovany sa k odvolaniu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal vec podla § 212
ods. 1 vspojeni s § 246¢c OSP, bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 214
ods. 2 pism. f/ OSP) a dospel k zaveru, zZe podanému odvolaniu nie je mozné vyhoviet’.

Na to, aby sud mohol rozhodovat o ndhrade trov konania, musia byt v prvom
rade uplatnené. Po uplatneni prava na nédhradu trov konania, prichddza do uvahy
vyzva na vycCislenie uplatnenych trov. V danej veci Zalobca, resp. jeho pravny
zastupca neuplatnil ndhradu trov konania ani v podanej zalobe (oznafenej ako navrh
na zacatie konania), ani v ziadnej inej pisomnosti, nachadzajicej sa v sudnom spise.
Néahradu trov sudneho preskimavacieho konania nebolo mozné uplatnit ani Ustne
do zapisnice na pojedndavani krajského sudu, pretoze vec bola krajskym stadom
prejednand v nepritomnosti Zzalobcu ajeho pravneho zastupcu. Pokial ide
o rozhodnutie vo veci, proti tomuto vyroku krajského sidu zalobca nemohol podat
(a ani nepodal) odvolanie, pretoze bol uspeSny. Neodvolal sa ani zalovany spravny
organ.

Pretoze Zzalobca neuplatnil pravo na ndhradu trov konania, resp. uplatnil ho az
v odvolacom konani v podanom odvolani, nebolo mozné rozhodnut' o priznani trov
sudneho preskimavacieho konania ani v odvolacom konani. V danej veci neprichadzal
do uvahy ani postup podla § 151 ods. 4 OSP, pretoze krajsky sud nerozhodol
rozhodnutim, ktoré sa nevyhlasuje.

Spravny bol preto postup krajského stdu, ktory priznal uspesnému zalobcovi
nahradu trov konania vo vyske 0,-- Sk s odévodnenim, Ze v Zalobe ani v jej doplneni
nebolo uplatnené pravo na nahradu trov konania.

Z uvedenych doévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie ako vecne spravne
podla § 219 OSP potvrdil.

O nédhrade trov odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni
s § 142 ods. 1 OSP. Zalobcovi nahrada trov odvolacieho konania nebola priznana,
pretoze nebol v odvolacom konani Gspesny.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave diia 3. septembra 2008
JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



