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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v trestnej veci obvineného L. L. a spol. pre zlo¢in podvodu podla §
221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zék. a iné, o dovolani obvineného L. L. proti rozsudku Krajského sudu v
Nitre z 20. marca 2013, sp. zn. 1 To 93/2012, 27. januara 2016 takto

rozhodol:

Podl'a § 375 ods. 3 Tr. por. predseda senatu dovolacicho sudu berie na vedomie spit'vzatic dovolania
obvinenym L. L., ktoré podal proti rozsudku Krajského sudu v Nitre z 20. marca 2013, sp. zn. 1 To
93/2012.

Odovodnenie

Obvineny L. L. bol rozsudkom Okresného sudu Nitra z 05. jona 2012, sp. zn. 6 T 49/2009 v bode 1/
uznany za vinného zo zlo¢inu podvodu podla § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zdk. v jedno¢innom
subehu s pre¢inom falSovania a pozmenovania verejnej listiny, Uradnej peCate, Uradnej uzévery,
uradného znaku a uradnej peciatky podla § 352 ods. 1 Tr. zak. a v bode 2/ spolu s K. R. zo zlo¢inu
podvodu spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. k § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zdk. v Stadiu
pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zdk. v jednoCinnom stibehu s pre¢inom falSovania a pozmenovania
verejnej listiny, Gradnej pe€ate, uradnej uzavery, iradného znaku a uradnej znacky spolupachatel'stvom
podla § 20 Tr. zék. k § 352 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom zaklade uvedenom v tomto rozsudku.

Na podklade odvolani obvineného L. L. a odsudeného K. R. voc¢i skér uvedenému rozsudku okresného
sudu, Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 20. marca 2013, sp. zn. 1 To 93/2012 sam rozhodol tak, ze
podla § 321 ods. 1 pism. b/, pism. d/ Tr. por. napadnuty rozsudok zrus$il vo vyroku o vine v bode 2/,
vo vyroku o treste a to ohl'adne obidvoch obZalovanych. Menovanych v tomto bode uznal za vinnych zo
zlo¢inu podvodu spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. k § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zdk. v
stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Tr. zak. v jedno¢innom stbehu s pre¢inom falSovania a pozmenovania
verejnej listiny, tiradnej peCate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky spolupachatel'stvom
podla § 20 Tr. zak. k § 352 ods. 1 Tr. z&k. Obvinenému L. L. aj za zlo¢in podvodu podla § 221 ods. 1,
ods. 3 pism. a/ Tr. z&k. a pre€in falSovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, tradnej
uzavery, uradného znaku a tradnej znacky podla § 352 ods. 1 Tr. zak. v bode 1/ napadnutého rozsudku
podla § 221 ods. 3 Tr. zak., nezistiac polahcujucu okolnost’ podla § 36 Tr. zak., zistiac pritazujiicu



okolnost’ podl'a § 37 pism. h/ Tr. zak. postupom podla § 38 ods. 2, ods. 7 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods.
1, ods. 2 Tr. z&k. ulozil Ghrnny trest odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov a 6 (Sest’) mesiacov.
Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. z&k. ho na vykon trestu odilatia slobody zaradil do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Podla § 60 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. mu sud ulozil aj trest
prepadnutia veci a to 1 ks zatavovacky 6MPMyJOY-4 a parochne $pinavy blond. Podla § 60 ods. 6 Tr.
zak. zaroven vyslovil, Ze vlastnikom prepadnutych veci sa stava §tat.

Obvineny prostrednictvom obhajcu podal voci skér uvedenému rozsudku krajského stidu dovolanie,
ktoré bolo prvostupiiovému sudu predlozené 18. maja 2015.

Predseda senadtu sudu prvého stupna postupom podla 376 Tr. por. predlozil spis s dovolanim
obvineného dovolaciemu sudu 04. augusta 2015.

Pisomnym podanim z 19. januara 2016, doru¢enym NajvysSiemu stdu Slovenskej republiky 25. januéra
2016, obvineny podané dovolanie vyslovnym vyhlasenim vzal spét’.

Podl'a § 375 ods. 1 Tr. por. osoba, ktora podala dovolanie, moze ho vyslovnym vyhlasenim vziat' spét,
a to az dovtedy, nez sa dovolaci stid odoberie na zavere¢nu poradu.

Podl'a § 375 ods. 3 Tr. por. vzatie dovolania spidt vezme uznesenim na vedomie predseda senatu
dovolacieho sudu, a ak nebola vec tomuto stdu predlozena, predseda senatu stidu prvého stupna.

Pretoze obvineny L. L. podané dovolanie vyslovne vzal spit’ eSte predtym, ako sa dovolaci sud odobral

na zavere¢nu poradu, predseda senatu dovolaciecho sudu nim podané dovolanie uznesenim vzal na
vedomie.

Poucenie:

Pouc enie:Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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