Najvyssi sad 6S70/361/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zZalobcu: D, bytom P., proti
zalovanym: 1. Obvodny urad v PieS§t’anoch, odbor vSeobecnej vnutornej spravy, so sidlom
Krajinskd 5053/13, Piestany, 2. Ministerstvo vnuitra SR, sekcia verejnej spravy, odbor
priestupkov, Driefiovd 22, Bratislava, v konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
Krajského tradu v Trnave zo dina 22.6.2007, ¢. VVS 2007/02596/21, o odvolani zalobcu
proti uzneseniu Krajského stidu v Trnave ¢. k. 14S/144/2008 - 44 zo dna 23. jula 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trnave
¢. k. 14S/144/2008 - 44 zo dna 23. jula 2009, potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v Trnave uznesenim €. k. 14S/144/2008 - 44 zo dna 23. jala 2009 konanie
voci Zalovanému v 1. rade zastavil.

V oddévodneni rozhodnutia krajsky sud poukézal na ust. § 103 Obcianskeho sudneho
poriadku (d’alej len ,,0.s.p.“), ust. § 104 ods. 1 O.s.p. aust. § 205 ods. 4 O.s.p.
s konstatovanim, Ze z uvedenych dovodov konanie zastavil, a zaroven uviedol, Zze v zmysle
zak. €. 254/2007 Z. z. o zruSeni krajskych uradov a o zmene a doplneni zdkona ¢. 515/2003
Z. z. o krajskych tradoch a obvodnych turadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni nalezu Ustavného sudu Slovenskej republiky &. 236/2006 Z. z., ktory nadobudol
u¢innost’ 1. oktéobra 2007, univerzalnou sukcesiou presli kompetencie rozhodovat
o priestupkovych veciach na Ministerstvo vnutra SR, sekciu verejnej spravy, odbor
priestupkov, preto bude na strane zalovaného v 2. rade pokracovat’ v konani s Ministerstvom
vnutra SR, sekcia verejnej spravy, odbor priestupkov.

Proti uzneseniu krajského stidu podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalobca z dovodu,
ze rozhodnutie sudu vychédza z nespravneho pravneho posudenia veci a ze mu bola odiatéa
moznost’ konat’ pred sidom. Navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského sudu
zrus$il a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Zalobca v odvolani poukazuje na to, Ze sa na zaklade Zaloby doméahal ochrany podla
¢l. 46 ods. 2 Ustavy SR voéi svojvolnému zasahu do svojich zékladnych prav organom
verejnej spravy, a ziadal o zruSenie rozhodnuti vydanych Zalovanymi podla relevantnych
ustanoveni O.s.p.. Uvadza, 7e v sulade s druhou vetou &lanku 46 ods. 2 Ustavy SR sa zaruduje
kazdému zakladné pravo pristupu k sudu vo vztahu k preskimaniu kazdého rozhodnutia
kazdého organu verejnej spravy — teda aj zalovaného v prvom rade, ak ide o rozhodnutie
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dotykajuce sa zékladnych prav. Zastdva nazor, ze sud musi v merite preskimat’ a rozhodnut’
kazdu vec tykajlicu sa zdkladnych prav a slobdd, aj ked’ je podla § 250 ods. 4 O.s.p. vylucena
z preskiimavania. Takéto vylucCenie, a teda aj zastavenie konania, signalizuje porusenie ¢l. 46
ods. 2 aprotiustavnost napadnutého uznesenia zaklada porusenie, v konkrétnom pripade
dokonca odnatie zakladného prava na sudnu ochranu, ¢o je v hrubom rozpore s ¢l. 12 ods. 1
Ustavy SR. Zastiva nazor, ze krajsky sud nemédze uplatnit’ § 205 ods. 4 O.s.p. spdsobom
odporujucim Ustave SR a zastavit’ konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O.s.p. s pouzitim
§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie z dovodov a v rozsahu
uvedenom v odvolani Zzalobcu (§ 212 ods. 1 O.s.p. s pouzitim § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.)
postupom bez nariadenia pojednévania podla ust. § 214 O.s.p. v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p. a napadnuté rozhodnutie ako vecne spravne potvrdil.

Podla ust. § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené
podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a ust. § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, stid konanie zastavi. Ak vec nespad4d do pravomoci sudov alebo ak ma
predchédzat’ iné konanie, sud postipi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania
prislusnému orgédnu; pravne G¢inky spojené s podanim navrhu na zacatie konania zostavaju
pritom zachované.

Podl’a ust. § 250 ods. 4 O.s.p. pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spravnom
konani je zalovanym spravny orgéan, ktory rozhodol v poslednom stupni.

Sud po preskimani spisového materialu dospel k zaveru, ze napadnuté uznesenie
krajského sudu je vecne spravne. Krajsky sud spravne pravne vec posudil, pokial’ konanie
voci zalovanému v 1. rade spoukazom na prislusné ustanovenia Obcianskeho sudneho
poriadku zastavil. Ob¢iansky sudny poriadok vo svojej druhej hlave piatej Casti, tykajucej sa
konani o preskimanie rozhodnuti na zéklade zalob, vymedzuje okruh ucastnikov konania.
V danom pripade je zalovanym spravny orgén, ktory rozhodol v poslednom stupni. Tymto
organom je zalobcom oznaceny Zalovany v 2. rade a ked’Ze sud pocas celého konania skuma,
¢1 su splnené procesné predpoklady, za splnenia ktorych méze konat’ a rozhodnit’ vo veci —
podmienky konania, dospel k spradvnemu zaveru, ze zalovany v 1. rade nema v konani podl'a
druhej hlavy piatej Casti O.s.p. procesnt spdsobilost’.

Ugastnikovi tymto postupom nebola odiiatd moznost’ konat pred sidom, pretoze sud
bude v predmetnom konani pokracovat so zalovanym v 2. rade avec bude prejednana
a meritérne rozhodnutd, pricom stdnemu prieskumu na zaklade Zzaloby Zalobcu bude
podrobené irozhodnutie spravneho orgdnu 1. stupia, teda zalovaného v 1. rade. O odnati
moznosti konat’ pred stidom mozno hovorit’ vtedy, ked’ sa ucastnikovi znemozni realizacia
jeho procesnych prav, priznanych mu v sidnom konani za Ucelom ochrany jeho prav
apravom chranenych zaujmov. Kedze sud bude vo veci nadalej konat, hoci sinym
subjektom (zalovanym v 2. rade), ato z ddévodu zaniku pévodného zalovaného v 2. rade
(Krajského uradu), nedoslo k znemozneniu realizacie procesnych prav ucastnika, nakol'ko tie
si bude moct’ inad’alej v konani uplatiiovat’. Takyto postup krajského sudu nezakladd ani
rozpor s &l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, pretoze predmetom konania je prieskum
zakonnosti rozhodnutia organu verejnej spravy a predmetné rozhodnutie spravneho organu
nie je z preskiumavania s poukazom na ust. § 248 O.s.p. vylucené.
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Odvolaci sad vzhl'adom na uvedené napadnuté uznesenie podla ust. § 219 O.s.p.
v spojeni s ust. § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

P o u ¢ e n i e: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dia 17. februara 2010
JUDr. Jozef Hargas, v. r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



