Najvyssi sud 3 Obo 252/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu S., zastipeného Mgr. I,
proti zalovanej v I. rade Ing. E. zalovanému v II. rade Ing. F., zalovanej v III. rade L.
zalovanému vo IV. rade P. o urcenie pravneho vztahu, na odvolanie Zalobcu proti

uzneseniu Krajského sudu v PreSove €. k. 7 Cbs/2/2004-150 zo dna 2. decembra 2005, takto

rozhodol:

Uznesenie sudu prvého stupia m e n i tak, Ze Zalobca je povinny zaplatit
Krajskému sidu v PreSove na udet & 7000158272/8180 vedeny v Statnej pokladnici
v Bratislave VS 3720 sudny poplatok vo vyske 990,— Sk.

Odovodnenie:

Sud prvého stupna ulozil napadnutym rozhodnutim zalobcovi povinnost' zaplatit
Krajskému sudu v PreSove sudny poplatok vo vyske 1 350,— Sk za vyhotovenie rovnopisov

podani.

V odovodneni uviedol, Ze Zalobca s podanou zalobou dna 3. februara 2004 zaslal stiidu
aj 26 priloh. Kym Zalobu zaslal v Siestich vyhotoveniach, prilohy len v jednom. Ked'Ze sa
jednd o podania, ktoré musia byt dorucené kazdému Zalovanému ucastnikovi, bol Zalobca
dia 14. novembra 2005 vyzvany zaslat’ d’alSie Styri rovnopisy tych istych priloh. Sucasne

zalobcu poucil, Ze pokial’ tak neurobi, budu tieto kopie vyhotovené sidom na jeho trovy.

Zalobca sice zaslal kopie niektorych priloh, aviak nezaslal kopiu podacieho listka R

795031716 a preberacieho listu zo dia 19. septembra 2003, notarskej zépisnice ¢. N X. Nz X.
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zo dna 26. septembra 2003 a suvahy k 31. decembru 2002. Sud musel preto vyhotovit

celkove 33 stran kopii.

Zalobca vsak suasne zaslal sudu iné podania, doposial’ nezalozené do spisu, ato
v Styroch vyhotoveniach. Ked’Ze jeden rovnopis z tychto podani musel byt zalozeny do spisu,
dal std vyhotovit’ po jednej dalSej kopii, aby ju bolo mozné dorucit’ vSetkym zalovanym.
Celkove sud vyhotovil 45 stran kopii. Sud preto Zalobcu zaviazal zaplatit’ v stilade s polozkou
21 Sadzobnika sudnych poplatkov tvoriaceho prilohu zdkona €. 71/1992 Zb. za kazda stranu
kopie 30 Sk, spolu 1 350,— Sk.

Proti uzneseniu podal zalobca odvolanie.

Uviedol, ze napadnuté uznesenie nema oporu v zakone. Navrh na zacatie konania
opatril potrebnym poctom rovnopisov. PredloZenie priloh podl'a okolnosti pripadu je plnenim
dokaznej povinnosti a nemdze byt sankcionované vyrubovanim sudneho poplatku. Ma za to,
ze povinnost’ dokladat’ prilohy vo viacerych vyhotoveniach sa nevztahuje na vSetky sudne
konania, ale len na tie, o ktorych to zakon vyslovne ustanovuje. Vzhl'adom na skuto¢nost, ze
sud vyzval zalobcu na predlozenie rovnopisov priloh k zalobe v Styroch vyhotoveniach, vyzve
vyhovel za ucelom urychlenia sidneho konania, nejednalo sa vSak o zdkonnli povinnost.
Pri prilohach, ktoré zaslal sudu po prvykrat, nebol vyzvany na ich predloZzenie, nemohla preto
uplynat’ ani zakonna lehota na ich predlozenie, ¢o je podmienkou pre vyrubenie poplatku
podla polozky 21 Sadzobnika sudnych poplatkov. V tejto suvislosti poukazuje na sadnu
judikatiru v obdobnych pripadoch.

Napadnuté rozhodnutie navrhuje zrusit'.

Najvyssi sud Slovenskej republiky po prejednani veci podla § 212 ods. 1 a § 214 ods.

2 pism. ¢/ O.s.p. zistil, Ze odvolanie Zalobcu je ¢iastocne dovodné.

Sud prvého stupiia vyzvou, dorucenou dna 21. novembra 2005, vyzval Zalobcu, aby
sudu dorucil v Styroch rovnopisoch prilohy jeho Zzaloby zo dna 29. janudra 2004, s vynimkou

plnomocenstva a vypisu z obchodného registra zo dna 22. septembra 2003. Sucasne Zalobcu
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poucil, ze v pripade nesplnenia ulozenej povinnosti vyhotovi sid rovnopisy podani na jeho
néklady. Zalobca nezaslal sadu vietky nim poZzadované rovnopisy podani, v dosledku &oho

sud vyhotovil 33 stran rovnopisov.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. pokial’ zdkon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje d’alSie
nalezitosti, musi byt’ z podania zjavné, ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka
a ¢o sleduje, musi byt podpisané a datované. Podanie treba predlozit’ s potrebnym poctom
rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh,

sud vyhotovi kopie ne jeho trovy.

Podl'a polozky 21 Sadzobnika stdnych poplatkov, ktory je prilohou zakona ¢. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch v zneni neskorSich predpisov, za vyhotovenie rovnopisu podani
a ich priloh, na predlozenie ktorych bol ucastnik marne vyzvany, predstavuje sudny poplatok

za kazdu stranu prvopisu sumu 30,— Sk.

Kedze sud prvého stupna povazoval za potrebné pre dalsi priebeh konania, aby
rovnopisy podani Zalobcu boli doru¢ené zalovanym a Zalobca ani na vyzvu sudu prislusny
pocet rovnopisov svojho podania sudu nezaslal, je povinny zaplatit sudny poplatok

za vyhotovenie 33 stran vo vyske 990,— Sk.

Povinnost’ Gcastnika zaplatit’ sidny poplatok za vyhotovenie rovnopisu podania je
dand vtedy, ak ucastnik napriek vyzve sudu, v ktorej bol upozorneny na nésledky jej
nesplnenia, pozadované pisomnosti nepredlozi. Zalobca nebol vyzvany na predloZenie
rovnopisov podani, za vyhotovenie ktorych v pocte 12 stran mu sud prvého stupia ulozil
povinnost zaplatit’ sumu 360,— Sk, v tejto ¢asti mu preto nevznikla povinnost’ zaplatit’ sudny
poplatok. Odvolaci sud preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia podla § 220 O.s.p.
zmenil tak, Ze Zalobca je povinny zaplatit’ sidny poplatok za vyhotovenie rovnopisov podani

vo vyske 990,— Sk.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave dna 6. augusta 2008

JUDr. Beata Minicova, v. r.

predsednicka senatu



