1 Cdo 23/2010
Najvyssi sud

Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v pravnej veci starostlivosti
sadu o mal. T. L., nar. X. a mal. P. L., nar. X., bytom u matky, zastapenych
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Presov,
pochadzajiucich z matky M. L. rod. K., nar. X., trvale bytom P., pravne
zastupenej JUDr. K. V., advokatom, P., a z otca M. L., nar. X., trvale bytom P., v
dovolacom konani zastupeného JUDr. M. G., advokatom, P., o zvySenie
vyzivného a o zmenu tpravy styku, vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp.
zn. 24 P 218/2008, o dovolani otca maloletych deti proti rozsudku Krajského
sudu v PreSove z 26. novembra 2009 sp. zn. 8 CoP 13/2009 takto,

rozhodol:

Dovolanie odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud PreSov zmenil rozsudok Okresného stdu PreSov ¢. k.
11 C 280/2005-86 zo dna 31. maja 2006 tak, ze zvysil vyzivné zo strany otca pre
mal. T. zo sumy 1.000,- Sk na sumu 50,- Eur mesacne a pre mal. P. zo sumy
1.000,- Sk mesac¢ne na sumu 40,- Eur mesac¢ne, ktoré bude poukazovat’ k rukdm
matky do 10-teho dia v mesiaci vopred, pocnic pravoplatnostou tohto rozsudku,
opakovane do buducna. V prevySujucej casti navrh matky zamietol. Zmenil
rozsudok Okresného sudu Presov ¢.k. 11C 280/2005-86 z 31.maja 2006 vo

vyroku o Uprave styku maloletych deti s otcom tak, Ze otec je opravneny stretavat
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sa s mal. T. mal. P. kazdy neparny tyzdeinn kalendarneho roka s tym, ze otec je
povinny maloleté deti prevziat pred bytom matky v dohodnuty deii a ¢as a v
dohodnuty deii a cas ich matke pred jej bytom odovzdat a matka je povinna
maloleté deti na styk s otcom riadne pripravit. O trovach konania rozhodol tak,

ze ziaden z Gcastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Krajsky sad v PreSove rozsudkom z 26. novembra 2009 sp. zn.
8 CoP 13/09 zmenil rozsudok Okresného sudu PreSov zo 6. aprila 2009 ¢. k.
24 P 218/2008-194 tak ze vyzivovaciu povinnost otca urCenu rozsudkom
Okresného sudu Presov z 31. maja 2006 ¢. k. 11 C 280/2005 - 86 pre maloleta T.
zvysil zo sumy 1.000,-Sk mesa¢ne na sumu 70 Eur mesacne a pre maloleta P. zo
sumy 1.000,-Sk mesacne na sumu 60 Eur mesa¢ne odo dina 14.novembra 2008 do
buducna s tym, ze takto zvySené vyzivné je otec povinny platit do ruk matky
vzdy do 10- dna toho ktorého mesiaca vopred. Nedoplatok na vyZzivnom za
obdobie od 14. novembra 2008 do 30. novembra 2009 v sume 461,35 Eur pre
maloletd T. a v sume 336,02 Eur pre maloleti P. uloZzil otcovi povinnost’ zaplatit’
do rak matky do 31. decembra 2009. Sucasne vyslovil, ze ziaden z ucastnikov

nema pravo na nahradu trov konania.

Otec maloletych podal proti tomuto rozsudku odvolacieho stidu dovolanie.
Navrhol ho zmenit’ tak, ze nedoplatok na vyzivnom za obdobie od 14. novembra
2008 do 30.11.20009 v sume 461,35-Eur bude povinny zaplatit v mesacnych
splatkach. Dovolanie odévodnil poukazom na ustanovenia § 241 ods. 2 pism. c/
O.s.p. Namietal, Ze nedisponuje takym mnozstvom finanénych prostriedkov, aby

mohol zaplatit’ celé zrocné vyzivné jednorazovo.

Matka navrhla dovolanie v celom rozsahu zamietnut, pretoze rozsudok

krajského sudu povazovala za vecne a pravne spravny .

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
po zisteni, Ze dovolanie podal v¢€as ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.), skimal

bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 1 O.s.p.), ¢i tento opravny
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prostriedok smeruje proti rozhodnutiu, ktoré v zmysle § 236 a nasl. O.s.p. mozno

napadnut’ dovolanim.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutia odvolacieho sudu,
pokial to zdkon pripusta (§ 236 ods. 1 O.s.p.). Je pripustné proti kazdému
rozhodnutiu odvolacieho sudu v pripadoch uvedenych v ustanoveni § 237 pism. a/
az g/ O.s.p. a proti rozsudku odvolacieho sidu je pripustné eSte aj v pripadoch

uvedenych v ustanoveni § 238 O.s.p.

Pripustnost’ dovolania podla § 238 O.s.p. v preskimavanej veci predmetom
ktorej je urCenie vyzivovacej povinnosti, neprichddza do uvahy, pretoze uvedené
ustanovenie, ktoré inak pripusta dovolanie proti zmenujicemu a v niektorych
pripadoch aj proti potvrdzujucemu rozsudku odvolacieho sudu, vylucuje
pripustnost’ dovolania vo veciach upravenych zdkonom o rodine (§ 238 ods. 4
O.s.p.) ibaze ide o rozsudok o obmedzeni alebo pozbaveni rodi€ovskych prav a
povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu, o priznanie rodicovskych prav a
povinnosti maloletému rodiCovi dietata, o wurcCeni rodiCovstva, o zapreti

rodi¢ovstva alebo o osvojeni.

V sudenej veci sudy rozhodovali podla ustanovenia § 78 Zak. o rod.
o zmene vyzivného otca na maloleté deti. Zakon tu dovolanie nepripusta. Sudna
uprava tu zasahuje len do Upravy realizdcie vztahov medzi rodi¢mi a detmi,
pricom rodi¢ovské prava ostdvaju zachované. Dovolanie proti rozsudku takto

vynesenému krajskym sudom nie je pripustné.

S prihliadnutim na ustanovenie § 242 ods. 1 veta druhd O.s.p., ukladajuce
dovolaciemu sudu povinnost prihliadnut vzdy na pripadni procesnu vadu
uvedenu v § 237 O.s.p. (¢i uz to ucastnik namieta alebo nie), neobmedzil sa
Najvyssi sud Slovenskej republiky len na skimanie podmienok pripustnosti
dovolania smerujiceho proti zmenujucemu rozsudku, ale sa zaoberal aj otazkou,
¢i podané dovolanie nie je pripustné podla § 237 O.s.p. Uvedené zikonné
ustanovenie pripusta dovolanie proti kazdému rozhodnutiu (rozsudku alebo

uzneseniu) odvolacieho sudu, ak konanie, v ktorom bolo vydané, je postihnuté
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niektorou zo zavaznych procesnych vad vymenovanych v pismenach a/ az g/
tohto ustanovenia (ide tu o nedostatok pravomoci sidu, sposobilosti ucastnika,
prekazku veci pravoplatne rozhodnutej alebo uz prv zacatého konania, ak sa
nepodal navrh na zacatie konania, hoci podl'a zdkona bol potrebny, pripad odiatia
moznosti ucastnika pred sidom konat’ a pripad rozhodovania vyli¢enym sudcom
alebo nespravne obsadenych sudom. Pripustnost dovolania z hladiska
ustanovenia § 237 O.s.p. pritom nie je zaloZend uz tym, Ze dovolatel tvrdi, Ze
rozhodnutie odvolacieho sudu je postihnuté niektorou vadou uvedenou v § 237
O.s.p., ale nastadva az vtedy, ak rozhodnutie odvolacieho sidu vadou uvedenou v

citovanom zakonnom ustanoveni skuto¢ne trpi.

Na néamietku dovolatela spochybniujiicu spradvnost zistenia skutkovych
zaverov nizSich sudov, ¢i nedostato¢né zistenie skutkového stavu veci, mozno
uviest’ len to, Ze v zmysle ustanovenia § 241 ods. 2 O.s.p. dovodom dovolania
nemdze byt samo osebe nespravne skutkové zistenie. Dovolanie totiz nie je
,»d'als$im" odvolanim, ale je mimoriadnym opravnym prostriedkom, ur¢enym na
napravu len vyslovne uvedenych procesnych (§ 241 ods. 2 pism. a/ a b/ O.s.p.) a
hmotnopravnych (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.) vad. Preto sa dovolanim nemozno
uspesne doméhat revizie skutkovych zisteni vykonanych sidmi prvého a druhého

stupila, ani prieskumu nimi vykonaného dokazovania.

Dovolaci sud nemo6ze prihliadnut’ ani k namietke dovolatela tykajucich sa
nespravneho pravneho posudenia veci (§ 241 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.), k tymto
nedostatkom v odvolacom konani méze dovolaci sud prihliadnut’ len v pripade,
ak je splneny zakladny predpoklad pripustnosti dovolania, v dosledku ktorého sa
preil otvori moznost’ prieskumnej ¢innosti vo vztahu k napadnutému rozsudku

odvolacieho sudu.

Nakol'’ko pripustnost’ dovolania otca nemozno vyvodit z ustanovenia § 238
O.s.p. ani z § 237 O.s.p. odmietol Najvyssi sud Slovenskej republiky ich
dovolanie v stlade s ustanovenim § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1
pism. ¢/ O.s.p. ako dovolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento

opravny prostriedok nepripustny. Pritom riadiac sa pravnou upravou dovolacieho
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konania, nezaoberal sa napadnutym rozsudkom odvolacieho sudu z hl'adiska jeho

vecnej spravnosti .

Dovolaci sud nepriznal ucastnikom ndhradu trov dovolacieho konania,
pretoze konanie mohlo zacat aj bez navrhu [§ 243b ods. 4 v spojeni s § 224 ods.

1 a§ 146 ods. 1 pism. a) O. s. p.].

Pouédenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. februara 2010
JUDr. Jana Bajankova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Hrékova Marta



