Najvyssi sud 4 Cdo 259/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Ing. P. K., byvajtaceho v B.,
proti zalovanym 1/ Slovenskej republike — Krajskému sidu v Banskej Bystrici, so sidlom
v Banskej Bystrici, Komenského ¢. 12, 2/ Slovenskej republike — Ministerstvu
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie ¢. 13,
3/ Ing. H. B., byvajticej vo Z., 4/ JUDr. A. B., byvajicej v B., 0 nahradu $kody
vo vyske 32 225,15 Eur s prisl., vedenej na Okresnom sude Banskd Bystrica pod sp. zn.
12 C 99/2009, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici
z 30. aprila 2010, sp. zn. 14 Co 305/2009, rozhodol

takto:
Dovolanie odmieta.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odévodnenie

Okresny sud Banskd Bystrica uznesenim zo 6. oktébra 2009, ¢.k. 12 C 99/2009-32,
zastavil konanie voci zalovanej 4/ a zaroven vyslovil, Ze ziaden z G€astnikov nema pravo
na nahradu trov konania.

Na odvolanie zalobcu Krajsky sud v Banskej Bystrici rozhodol uznesenim z 30. aprila
2010, sp. zn. 14 Co 305/2009, ktorym uznesenie sudu prvého stupna potvrdil a zalovanej 4/

trovy odvolacieho konania nepriznal.

Rozhodnutie odvolacieho sudu napadol dovolanim Zzalobca, ktory ho Zziadal zrusit

a vec vratit’ sudu na d’alSie konanie.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) pred
preskimanim vecnej spravnosti rozhodnutia najprv zistoval vcasnost’ podania dovolania,

pricom dospel k zaveru, ze dovolanie zalobcu z 26. jula 2010 bolo podané oneskorene.

Podl'a § 240 ods. 1 O.s.p. Ucastnik mdéze podat dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na sude, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sud vydal opravné uznesenie, plynie tito lehota od dorucenia opravného

uznesenia.

Podrla § 240 ods. 2 (veta prva) O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno

odpustit’.

Podl'a § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa koncia
uplynutim toho diia, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dinom, ked” dosSlo ku skuto¢nosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

V preskiimavanej veci je z obsahu sudneho spisu zrejmé, ze dovolanim napadnuté
rozhodnutie, t.j. uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 30. aprila 2010, sp. zn.
14 Co 305/2009, nadobudlo pravoplatnost’ 26. juna 2010. Vzhladom k tomu, Zze v danom
pripade nebolo vydané opravné uznesenie a nepripada do uvahy pouzitie ustanovenia § 240
ods. 1 (veta druhd) O.s.p., pripadol koniec jednomesacnej lehoty na podanie dovolania
pocitanej od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia na 26. jal 2010. Tento deti bol
pracovny, preto k posunutiu lehoty podla § 57 ods. 2 (veta druhd) O.s.p. nedoslo. Dovolanie
zalobcu vSak bolo podané na postova prepravu az 27. jula 2010, teda po uplynuti zdkonom

stanovenej lehoty.

So zretel'om na uvedené dovolaci stid dovolanie zalobcu podl'a § 218 ods. 1 pism. a/

O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5 O.s.p. odmietol ako oneskorene podané.
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O nédhrade trov dovolacieho konania Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol
podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. (s pouzitim analogie) v spojeni s § 243b ods. 5 a § 224

0ds. 1 O.s.p., ked’ neboli dané dovody pre pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia.

Pouc¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. novembra 2010

JUDr. Eva Sakalova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



