Najvyssi sud

Slovenskej republiky 60bo/130/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. D.P., advokat so
sidlom N., B., sprdvca konkurznej podstaty upadcu T., a. s., v likvidacii, T., C., ICO: X.,
zastupeného advokatom J., K., B., proti zalovanej: L., bytom T., G., o zaplatenie 864,89 Eur
s prisl. a o Ziadosti Zalobcu o oslobodenie od sudnych poplatkov, na odvolanie zalobcu

proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo 14. decembra 2009, €. k. 9 Cbi 21/09-37, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo 14. decembra 2009, ¢. k.

9 Cbi21/09-37 sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky std v Bratislave napadnutym uznesenim nepriznal Zalobcovi oslobodenie

od sudnych poplatkov.

Rozhodol tak s odovodnenim, Ze z konani zacatych podla zakona ¢. 328/1991 Zb.
zakona o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich predpisov, je podla § 4 ods. 2 pism. ¢/
zakona o sudnych poplatkov oslobodeny iba navrhovatel’ v konani o vylicenie veci zo stipisu
konkurznej podstaty podl'a osobitného predpisu (odkaz 3g). Podanim dorucenym sudu
09. decembra 2009, pravny zastupca predlozil navrh na pokracovanie v konani bez zaplatenia

sudneho poplatku bez toho, aby predlozil doklady odovodiujice jeho Ziadost’ o oslobodenie



2 60bo0/130/2009

od sudneho poplatku. Nakol'ko zalobca nepreukazal, Ze jeho majetkové a socidlne pomery

odovodiiuju priznanie oslobodenia od sidnych poplatkov, sud jeho Ziadosti nevyhovel.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca.

Ziadal napadnuté uznesenie zrusit’ a vec vratit’ sidu prvého stupiia na d’alSie konanie.

V odvolani namietal, Ze podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. m/ zédkona ¢. 71/1992 Zb.
je od poplatku oslobodeny spravca podla osobitného predpisu. Odvolatel' uviedol, ze
spravcovsku ¢innost’ moze od nadobudnutia G¢innosti zdkona ¢. 8/2005 Z. z. vykonévat’ len
osoba zapisand do zoznamu spravcov, ktory je vedeny Ministerstvom spravodlivosti
Slovenskej republiky. Tato okolnost’ je rozhodujica pre vykondvanie spravcovskej €innosti
aj v konkurzoch vyhlasenych pred ucinnostou zakona ¢. 8/ 2005 Z. z., preto Zalobca

aj v tomto konani nie je povinny zaplatit’ sidny poplatok za zalobu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal
odvolanie podl'a § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojedndvania v zmysle § 214 ods. 2
O. s. p. apo preskimani napadnutého rozhodnutia dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je

opodstatnené.

Podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. m/ zdkona o stidnych poplatkoch a poplatku
za vypis zregistra trestov ¢. 71/1992 Zb. v zneni zmien a doplnkov, je od poplatku
oslobodeny spravca podl'a osobitného predpisu s odkazom na 3f. V odkaze pod cCiarou 3f

je ako osobitny zdkon uvedeny zakon ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii.

Z uvedeného vyplyva, ze oslobodenie od sidneho poplatku sa vztahuje len na spravcu
ustanoven¢ho do funkcie podla zdkona ¢. 7/2005 Z. z. Ak by zadkonodarca mal na mysli
oslobodenie od platenia stidnych poplatkov vSetkych spravcov konkurznych podstat, teda
ustanovenych do funkcii aj podl'a zadkona ¢. 328/1991 Zb., bol by to v poznamke odkazujuicej
na osobitny predpis uviedol tak, ako to urobil v d’alSich pozndmkach, napr. ako to urobil
pri vyliceni majetku z konkurznej podstaty, kde osobitnym predpisom podla poznamky
3f a3g je zdkon €. 7/2005 Z. z. a zékon €. 328/1991 Zb. Vzhl'adom na uvedené sud prvého

stupiia postupoval vecne spravne, ked’ zalobcovi ulozil poplatkovil povinnost’.

Podl'a ustanovenia § 138 ods. 1 O. s. p. na navrh moéze sud priznat’ i€astnikovi celkom

alebo scasti oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika odovodiuju, a ak
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nejde o svojvolné alebo bezuspesné uplatnenie alebo branenie prava. Ak nerozhodne inak,
vztahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma 1 spdtnt €innost’. Std prvého stupiia spravne
uviedol, Ze zalobca nepreukdzal predpoklady na priznanie oslobodenia od platenia sudnych

poplatkov. Nepredlozil o dovodoch, pre ktoré by mal byt oslobodeny, ziadny dokaz.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia ako

vecne spravne potvrdil (§ 219 ods. 1 O. s. p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 26. januara 2010

JUDr. Anna Markova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



