Najvyssi sud 6 Obo 151/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi  sad  Slovenskej  republiky v konkurznej veci  upadcu: J.,
S., ICO: X. s ustanovenym spravcom konkurznej podstaty JUDr. D., advokatkou so sidlom P.,
o vydanie vytazku zo spefiaZenia zaloZenej veci oddelenému veritelovi C., a.s., M., na
odvolanie oddeleného veritel'a C., a.s. Bratislava proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave

z 29. septembra 2008, ¢. k. 5K 149/97-453, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z29. septembra 2008, ¢. k.

5K 149/97-453 sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z29. septembra 2008, ¢.k. 5K 149/97-453
vyslovil nesuhlas s vydanim vytazku zo spetiaZzenia konkurznej podstaty majetku upadcu

zaloznému veritelovi C., a.s., M., na ktory ma zriadené zalozné pravo podla § 28 ZKV.

Z odovodnenia rozhodnutia sidu prvého stupna vyplyva, Ze konkurzny veritel’ C., a.s.
B. predlozil 4. augusta 2008 opdtovnu ziadost' o vydanie sthlasu s vyplatenim vytazku
spenazenia zalozeného majetku z konkurznej podstaty upadcu, na ktoré ma zriadené zalozné
pravo. Uviedol, Zze konanie o vysporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov
(BSM) upadcu nemé vplyv na uspokojenie jeho naroku. Upadca bol vyluénym vlastnikom
zalozenej nehnutel'nosti. Narok oddeleného veritela je legitimny a opravneny, a preto nic

nebrani, aby boli uspokojené jeho prava a opravnené zaujmy.
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Pohl'adavka spolo¢nosti C., a.s. B. je 13010 628,10,-- Sk, ztoho snarokom na
oddelené uspokojenie vo vyske 11 802 847,80,-- Sk (zalozné pravo na nehnutelnosti zapisané
na LV ¢. X, k.a. O. p.€. X. zast. plocha a nadvorie o vymere 1734 m? a stavba - dom s ¢. X.

na p.¢. X.
Pohl'adavka bola SKP uznané v plnom rozsahu aj narokom na oddelené uspokojenie.

Spravkyna konkurznej podstaty listom z 3. septembra 2008 ozndmila sidu prvého
stupnia, Ze eSte nie ukoncené vysporiadanie BSM, vedené na Okresnom sude v Trenc¢ine pod
sp.zn. 5C 1121/98. Dalej uviedla, Ze vzhl'adom na rdzne nazory sidov k otazke vysporiadania
BSM (¢i nebude do BSM zahrnuté aj zalozend nehnutelnost’) by vyplatenie vytazku v tomto

Stadiu konania povazovala za riskantné.

SKP sa nestotoZiluje s ndzorom veritela, Ze sa ma vydat vytazok zo spenaZenej
zalozenej veci bez odpocitania vydavkov spojenych so spravou a speniazenim zaloZeného
majetku z podstaty. Vydavky, ktoré sa viazu k zalozenej veci by tak neopravnene zatazovali

aj ostatnych veritel'ov, ktori by ani neboli uspokojeni z predaja zaloZenej veci.

Sud prvého stupna preto s poukazom na vyjadrenie SKP nevydal sthlas s vydanim
vytazku spenazenia konkurznej podstaty upadcu oddelenému veritel'ovi C., a.s. B. podla § 28

ods. 2 ZKV.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie oddeleny veritel' - C., a.s. B. v zdkonom
stanovenej lehote a navrhol, aby odvolaci sud zmenil rozhodnutie sidu prvého stupna tak, ze
vyda sthlas s vydanim casti vytazku zo spefiazenia konkurznej podstaty Gpadcu vo vyske

3 500 000,-- Sk zaloznému veritel'ovi C., a.s. B. z tychto dovodov:

V konaniach zacatych do 1. februara 1998 zakon o konkurze a vyrovnani nepozna
odpocitatelné polozky a priznava oddelenému veritelovi pravo na cely vytazok do vysky

pohladavky.

Zakon o konkurze a vyrovnani je lex specialis, preto nie je mozné pouzit’ subsididrne

Obciansky zdkonnik.

Odvolatel’ ma za to, ze konanie o vysporiadanie BSM manzelov - t. j. ipadcu J. a jeho

manzelky, vedené na Okresnom sude v Tren¢ine pod sp.zn. S5C 1121/98, ktoré stale nie je
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skon¢en¢, nemdze mat’ vplyv na uspokojenie naroku oddeleného veritel'a, pretoze tipadca bol

vyluénym vlastnikom nehnutel'nosti, ktoré boli zabezpecené v prospech oddeleného veritela.

Odvolatel’ ma za to, ze neexistuju ziadne objektivne priciny alebo zdkonné prekazky,

pre ktoré by nemohlo byt navrhu odvolatel’a na vydanie vytazku vyhovené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie zalobcu podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojedndvania v sulade s ust.

§ 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k nézoru, Ze odvolaniu nie je moZné vyhoviet.

Odvolaci sud konstatoval, ze konkurzné konanie zacalo v roku 1997, pricom sud
prvého stupnia uznesenim z 20. aprila 2008, ¢.k. SK 149/97-69 vyhlésil konkurz na majetok

dlznika J., Trencin.

V zmysle ust. § 70a ods. 1 ZKV konania zacaté pred nadobudnutim ucinnosti tohto

zakona sud dokonci podl'a doterajSich pravnych predpisov, ak d’alej nie je ustanovené inak.

Ustanovenia § 4a, 4b ods. 1, § 15, 16, § 28 ods. 2, § 66a, 66b, § 66¢, 66d, 66¢ a 66f sa
vzt'ahuju aj na konania uvedené v odseku 1; pravne ucinky ukonov, ktoré nastali skor

zostavaju zachované (§ 70a ods. 3 ZKV).

VysSie citované ust. § 70a st prechodné ustanovenia zak. ¢. 12/1998 Z.z., ktorym sa
novelizoval zak. ¢. 328/1991 Zb. (ZKV), a preto otazka, ¢i v danej veci je treba postupovat’
podla ust. § 28 ZKV platného pred 1. februarom 1998 alebo podl'a ust. § 28 ZKV platnom po
1. februari 1998, ust. § 70a ZKV vyriesilo.

Odvolaci std sa vSak stotoznil sndzorom prvostupnového stdu, ktory vyslovil
v napadnutom uzneseni nesuhlas s vydanim c¢iastocného vytazku zpredaja zalozenej
nehnutel'nosti oddelenému veritel'ovi z dovodu, Ze sudy, rozhodujice o vysporiadani BSM
manzelov, rozhoduju nejednotne - rozdielne, a preto je vydanie vytazku v predmetnej veci

rizikovym.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sidu prvého stupiia ako

vecne spravne podla ust. § 219 ods. 1,2 O.s.p. potvrdil.
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Zaverom odvolaci sud poukazuje, Ze neuslo pozornosti NajvysSieho stidu Slovenskej
republiky, ze rozhodnutie o vysporiadani BSM manzelov, ako icelé konkurzné konanie je

netmerne dlhé a v tomto smere by mal sid prvého stupiia v rdmei svojho dohl'adu zamerat

svoju pozornost’.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 25. novembra 2008

JUDr. Anna Markova v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



