Najvyssi sud 6 Co 1/2010
Slovenskej republiky
Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu P., byvajiceho v B.,
prechodne v B., proti zalovanej S., v mene ktorej kond M. so sidlom v B., o nahradu $kody,
vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 16 C 246/2005, o odvolani zalobcu proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 10. februara 2009 sp. zn. 8 Co 258/2007 rozhodol

takto:
Odvolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave ozna¢enym uznesenim nepriznal Zalobcovi oslobodenie od

sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu krajského siudu podal odvolanie Zalobca. Ziadal, aby odvolaci

sud napadnuté uznesenie krajského sudu zrusil.

Podrla § 201 veta prva O.s.p. Gcastnik moze napadnit’ rozhodnutie sidu prvého stupna

odvolanim, pokial’ to zdkon nevylucuje.

Podla § 10 ods. 1 O.s.p. krajské sudy rozhoduju o odvolaniach proti rozhodnutiam

okresnych sudov.

Podl'a § 10 ods. 2 O.s.p. o odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sidov ako sudov

prvého stupiia rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky.
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V zmysle citovaného ustanovenia § 201 O.s.p. mozno odvolanim napadnit len
rozhodnutie stidu prvého stupiia, teda sidu rozhodujuceho v instanénom postupe v prvom
stupni. Pokial’ odvolanie smeruje proti rozhodnutiu krajského sudu, ktory nerozhodoval ako
sud prvého stupiia, nie st splnené podmienky konania pred Najvyssim sudom ako odvolacim

sudom v zmysle citovaného ustanovenia § 10 ods. 2 O.s.p.

V predmetnej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze po predlozeni spisu Krajskému siidu
v Bratislave na rozhodnutie o odvolani Zzalobcu proti rozsudku Okresného siudu
Bratislava Iz 29. marca 2007 ¢.k. 16 C 246/2005-61, ktorym bola zamietnuta jeho zaloba
o ndhradu Skody, a v suvislosti s vyzvou krajského stidu na zaplatenie sudneho poplatku za

odvolanie, zalobca poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov.

Rozhodnutie krajského sudu o Ziadosti o priznanie oslobodenia od sidnych poplatkov
podanej v stadiu odvolacieho konania treba povazovat za rozhodnutie odvolacieho studu.
Rozhodnutiami krajského stidu ako odvolacieho sudu nie su totiz len rozhodnutia vo veci
samej, ale aj stivisiace procesné rozhodnutia vydané v §tadiu odvolacieho konania. Takymto
rozhodnutim je aj rozhodnutie krajského siidu o nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov
vydané na zéaklade ziadosti ucastnika podanej v odvolacom konani. Odvolanie proti takémuto
rozhodnutiu je preto v zmysle citovaného ustanovenia § 201 veta prva O.s.p. a contrario
vylicené a Obciansky sudny poriadok ani neupravuje funként prisluSnost” Najvyssieho sudu

na jeho prejednanie.

Chybajica funkcna prislusnost” ktoréhokol'vek sudu na prejednanie urcitej veci, ktord
inak do pravomoci stdu patri, predstavuje neodstranitel'ny nedostatok podmienky konania.
Najvyssi sud preto konanie, ktoré touto vadou trpi, zastavil (§ 104 ods. 1 v spojeni s § 211
ods. 2 O.s.p.) bez toho, aby mohla byt preskimavand vecnd spravnost napadnutého

rozhodnutia.

O trovéch odvolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. v spojeni

s § 224 ods. 1 O.s.p., lebo konanie bolo zastavené.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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V Bratislave 10. marca 2010
JUDr. Rudolf Cirg,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



