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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedniCky senatu JUDr. Andrey
Moravéikovej, PhD. a ¢leniek senatu JUDr. Ivany Nemdéekovej a JUDr. Aleny Polackovej, PhD., v
exekucnej veci opravneného POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 807 598, proti
povinnému D. G., nar. X.XX.XXXX, X. (dedi¢ po povinnom B. G., zomr. X.X.XXXX, naposledy
bytom X.), o vymoZenie 414,26 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Bardejov pod sp. zn.
1Er/303/2003, o odvolani opravneného proti uzneseniu Krajského stidu v PreSove zo dia 31. jula 2013,
¢. k. 21CoE/116/2013-49, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove zo dna 31. jula 2013, ¢. k.
21CoE/116/2013-49 zastavuje.

Povinnému nérok na nahradu trov dovolacicho konanianepriznédva.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bardejov (dalej aj ,sud prvej inStancie”) uznesenim zo dna 15.11.2012, ¢. k.
1Er/303/2003-22 v prvom vyroku nepripustil vstup ZdruZenia na ochranu obcana spotrebitela HOOS,
Vazecka 16, 080 05 Presov, ICO: 42 176 778 do konania ako vedlajSicho ucastnika na strane
povinného. Druhym vyrokom sud exekuciu zastavil a poslednym vyrokom rozhodol, ze o trovach
exekucie sud rozhodne po pravoplatnosti rozhodnutia o zastaveni exekucie samostatnym uznesenim.

2. Krajsky sud v PreSovej (dalej aj ,,odvolaci sud“) uznesenim zo dila zo 31.7.2013, ¢. k.
21CoE/116/2013-49 v prvom vyroku rozhodol tak, Ze navrh opravneného na preruSenie konania
zamietol a druhym vyrokom uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil.

3. Proti rozhodnutiu odvolacicho sudu podal opravneny (d’alej aj ,,dovolatel*) dovolanie s odkazom na
ustanovenie § 237 pism. a), b), d) f) zdkona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (d’alej aj ,,OSP*)
a ust. § 241 ods. 2 pism. a) OSP. Opravneny ziadal, aby dovolaci sud zrusil rozhodnutia sudov nizSej
inStancie a vec vratil sidu prvej inStancie na d’alSie konanie. Zaroven ziadal, aby bolo dovolacie konanie



prerusené podla ust. § 109 ods. 1 pism. ¢) OSP a Stdnemu dvoru Eurépskej unie boli predlozené
prejudicidlne otazky, ktoré blizSie Specifikovala v podanom dovolani.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj len ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (ust. § 35 CSP, po
zisteni, ze dovolanie podal v€as opravneny, v ktorého neprospech bolo rozhodnutic vydané (§ 424
CSP), bez nariadenia dovolacieho pojednavania (ust. § 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolacie konanie
je potrebné zastavit’ (ust. § 446 CSP).

5. Opréavneny podanim doru¢enym sudu prvej inStancie dna 13.2.2026 oznamil, ze dalej netrva na
podanom dovolani a zobral spat’ svoje dovolanie podané proti vyssie uvedenému rozhodnutiu Krajského
sudu v Presove.

6. Podl'a ust. § 446 CSP, ak dovolatel' vezme dovolanie spit’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi. So
zretelom na jednoznaény, pravne ucinny dispozitivny tkon opravneného ako dovolatela zo dia
13.2.2026, ktorym vzal dovolanie v celom rozsahu spat’ (¢. 1L 103 spisu), dovolaci sud dovolacie

konanie zastavil.

7. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi sid neodévodiuje (§ 451 ods. 3
druha veta CSP)

8. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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