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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Bc. W. L., narodeného XX.XX.XXXX, bytom U.,
XXX XX M., W., zastipeného ULC Carnogursk}'/ S.1.0., so sidlom Tvarozkova 5, 814 99 Bratislava,
ICO: 35 975 016, proti zalovanému ACS Plyn s.r.o., so sidlom Druzstevna 1090/86, 956 17 SolCany,
ICO: 35 972 360, zastupenému AG LEGAL s.r.0., so sidlom Landererova 8, 811 09 Bratislava, 1CO: 50
326 511, o navrhu na nariadenie zabezpeCovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni, o nesuhlase
Okresného sudu Bratislava V s postipenim veci Okresnym sudom Nitra, takto

rozhodol:

Prislusnym sudom na rozhodnutie o navrhu na nariadenie zabezpe¢ovaciecho opatrenia a neodkladnych
opatreni je Okresny sud Nitra.

Odovodnenie

Okresny sud Nitra listom z 27. septembra 2021 postapil spor v zmysle ustanovenia § 43 ods. 1 v
spojeni s § 40 a § 22 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej aj
,»CSP*) Okresnému sudu Bratislava V ako sudu kauzalne prislusnému, odkazujic pritom na namietku
zalovaného z ¢. 1. 1004 spisu.

2. Okresny sud Bratislava V s postupenim sporu nesuhlasil a v zmysle § 43 ods. 2 CSP predlozil spis
Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,NS SR“) ako sudu spolo¢ne nadriadenému na
rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti. Na odovodnenie nesuhlasu uviedol, ze kauzalna prislusnost’
Okresného sudu Bratislava V nie je dana, pretoze zalovany ma sidlo v obvode Krajského sudu v Nitre,
preto kauzalne prislusnym stidom v zmysle § 22 pism. d/ CSP je Okresny sud Nitra.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Nitra a Okresnému
sudu Bratislava V (§ 43 ods. 2 CSP), po preskiimani sporu o prislu$nost’ dospel k zaveru, ze nesuhlas
Okresného sudu Bratislava V s postipenim sporu Okresnym stidom Nitra je dovodny.

4. Podl'a ustanovenia § 324 ods. 1 CSP pred zacatim konania, poCas konania a po jeho skonceni sud
moze na navrh nariadit’ neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia



je prislusny okresny std (§ 324 ods. 2 CSP).

5. Ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouziji primerane aj na zabezpecovacie opatrenie (§ 344
CSP).

6. Podl'a ustanovenia § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislu§ny vSeobecny sud
zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

7. Podla ustanovenia § 15 ods. 1 CSP, v§eobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode
ma pravnicka osoba adresu sidla.

8. Podla ustanovenia § 22 pism. d/ CSP, na konanie v sporoch tykajicich sa zmeniek, Sekov alebo
inych cennych papierov, vratane sporov tykajicich sa zmenkovych protestov je prislusny Okresny sud
Nitra, pre obvod Krajského stidu v Nitre.

9. Podl'a ustanovenia § 40 CSP, sud aj bez ndmietky skiima vecnua prislu§nost’, kauzalnu prislusnost’ a
funk&nu prislusnost’ po€as celého konania.

10. Podrla ustanovenia § 43 ods. 1 CSP, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislus$ny,
bezodkladne postupi spor prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.

11. Ak sud, ktorému bol spor postupeny s postupenim nesuhlasi, bezodkladne predlozi sudny spis bez
rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu
prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému stidu. Tymto rozhodnutim st sudy viazané (§ 43
ods. 2 CSP).

12. Z névrhu na nariadenie zabezpecovacicho opatrenia a neodkladnych opatreni vyplyva, Ze tento bol
podany pred zacatim konania vo veci samej a zalobca sa nim domdha ochrany naroku zo zmenky,
vystavenej obchodnou spolo¢nostou Arca Investments, a.s., so sidlom Plynarenska 7/A, 821 09
Bratislava, ICO: 35 975 041. Okresny stud Nitra, na ktory bol predmetny navrh podany, vydal diia 12.
aprila 2021 uznesenie pod ¢. k. 28CbZm/4/2021-418, ktorym podanému navrhu vyhovel a vyrokom 1.
nariadil zabezpeCovacie opatrenie, ktorym v prospech zalobcu zriadil zalozné pravo na akcie zalovaného
v spolo¢nosti Nitrianska teplarenska spolo¢nost’, a.s. (v skratke NTS, a.s.), so sidlom Janka Krala 122,
949 01 Nitra, ICO: 36 550 604, a to 49 ks akcii v menovitej hodnote 82.984,79 eur jednej akcie, podoba
akcii: listinné, forma: akcie na meno, na zabezpeéenie pohl'adavky zalobcu vo vyske 3.060.000,- CZK s
prisl. titulom dosial neuhradenej zmenkovej sumy z vlastnej zmenky ¢. 18818, vystavenej Arca
Investments, a.s., so sidlom Plynéarenskéa 7/A, 821 09 Bratislava, ICO: 35 975 041 ,bez protestu® dna
31.01.2020, a to az do momentu pravoplatného zrusenia tohto zabezpecovacieho opatrenia. Vo vyroku
II. Okresny sud Nitra nariadil neodkladné opatrenie, ktorym ulozil Zalovanému ako akcionarovi
spolo¢nosti Nitrianska teplarenska spolo¢nost, a.s. (v skratke NTS, a.s.), so sidlom Janka Krala 122,
949 01 Nitra, ICO: 36 550 604 povinnost’ zdrzat' sa akychkol'vek ukonov smerujicich k nakladaniu s
akciami Zzalovaného, a to 49 ks akcii v menovitej hodnote 82.984,79 eur jednej akcie, podoba akcii:
listinn¢, forma: akcie na meno v spolo¢nosti Nitrianska teplarenskd spolocnost’, a.s. (v skratke NTS,
a.s.), so sidlom Janka Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 36 550 604, a to az do momentu pravoplatného
zrusenia tohto neodkladného opatrenia. Vo vyroku III. Okresny sud Nitra nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym ulozil Zalovanému ako akcionarovi spolo¢nosti Nitrianska teplarenska spolo¢nost, a.s. (v skratke
NTS, a.s.), so sidlom Janka Krala 122, 949 01 Nitra, ICO: 36 550 604 povinnost zdrzat’ sa
akychkol'vek ukonov, ktorymi by previedol vlastnicke pravo k akciam zalovaného, a to 49 ks akcii v
menovitej hodnote 82.984,79 eur jednej akcie, podoba akcii: listinné, forma: akcie na meno v spolocnosti
Nitrianska teplarenska spolocnost’, a.s. (v skratke NTS, a.s.), so sidlom Janka Kral'a 122, 949 01 Nitra,
ICO: 36 550 604, zapisana v Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, Oddiel: Sa, Vlozka ¢islo:
10192/N, a to az do momentu préavoplatného zruSenia tohto neodkladného opatrenia. Zaroven poucil
zalovaného o moznosti podat’ Zalobu vo veci samej vocCi Zalobcovi o zruSenie zabezpeCovacieho
opatrenia, ak odpadnt doévody, pre ktoré bolo nariadené (vyrok IV.)) a priznal Zalobcovi narok na



nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych bude rozhodnuté samostatnym uznesenim (vyrok V.).

13. Uznesenie Okresného sudu Nitra napadol Zzalovany odvolanim, ktorého sucast'ou bola aj ndmietka
nepristusnosti Okresného sudu Nitra na konanie a rozhodnutie v predmetnej veci. Poukazal na to, ze
Civilny sporovy poriadok neupravuje miestnu prislusnost’ sidu na konanie o navrhu na nariadenie
neodkladného (zabezpeCovacieho) opatrenia, v ddsledku ¢oho je potrebné postupovat’ podla pravnej
tedrie a ustdlenej sudnej praxe, podla ktorej je na konanie o ndvrhu na nariadenie neodkladného
(zabezpecovacieho) opatrenia prislusny okresny sud, ktory je miestne prislusny na konanie vo veci
samej. Podl'a ndzoru zalovaného je zrejmé, Ze predmetom sporu vo veci samej (za predpokladu ze bola
alebo bude podana Zaloba vo veci samej) je tvrdena pohladavka voci spolo¢nosti Arca Investments, a.s.,
ktora ma zZalobcovi vyplyvat’ z titulu neuhradenej zmenkovej sumy zo zmenky, a teda ide o spor tykajaci
sa zmenky. Poukézal na to, Ze spolo¢nost’ Arca Investments, a.s. ma sidlo na adrese Plynarenské 7/A,
821 09 Bratislava, t. j. v obvode Krajského stidu v Bratislave, pricom v zmysle § 22 pism. a/ CSP plati,
ze na konanie v sporoch tykajucich sa zmeniek, Sekov alebo inych cennych papierov, vratane sporov
tykajucich sa zmenkovych protestov je prislusny Okresny sud Bratislava V, pre obvod Krajského stdu v
Bratislave. Ked’Ze predmetny navrh na nariadenie zabezpeCovacieho a neodkladného opatrenia nema
povahu navrhu na zaCatie konania vo veci samej, podla nazoru Zalovaného nie je mozné od neho
odvodzovat’ povahu predmetu sporu. Stdom prislusSnym na konanie a rozhodnutie o navrhu na
nariadenie neodkladného a zabezpeCovacicho opatrenia je Okresny sud Bratislava V, a to z dévodu jeho
kauzalnej prislusnosti, ktord je dana skutoCnostou, Ze predmetom sporu vo veci samej je tvrdena
pohladavka voci spolo¢nosti Arca Investments, a.s., ktora ma Zalobcovi vyplyvat’ z titulu neuhradene;j
zmenky a zéarovenn zabezpeCovacie opatrenic a neodkladné opatrenia maju zabezpeCovat prave
predmetni zmenkovll pohladavku. Rovnakli ndmietku neprislusnosti Okresného sudu Nitra vzniesol
zalovany aj v neskorSom elektronickom podani zo dia 2. augusta 2021, kde na podporu svojej (skor
uvadzanej) argumentacie poukazal na pravny nazor Krajského sudu v Bratislave vyjadreny v jeho
uzneseni ¢. k. 4Ncb/4/2021-443 zo dna 18. jona 2021, ktorym Krajsky sad v Bratislave rozhodol o
prislusnosti Okresného stdu Bratislava V na konanie o nariadenie neodkladnych a zabezpecovacich
opatreni za ucelom zabezpeCenia pohladavok zalobcu voci spoloCnosti Arca Investments, a.s. zo
zmeniek.

14. Na odvolanie Zalovaného Krajsky sud v Nitre (ako std odvolaci) uznesenim ¢. k. 26CoZm/3/2021-
975 z 24. juna 2021 uznesenie Okresného sudu Nitra ¢. k. 28CbZm/4/2021-418 z 12. aprila 2021 zrusil
a vec vratil Okresnému stidu Nitra na d’alSie konanie. D6vodom kasa¢ného rozhodnutia bola skuto¢nost’
(zistena odvolacim sidom z uradnej povinnosti v zmysle § 380 ods. 2 CSP), Ze na vydanie odvolanim
napadnutého uznesenia neboli splnené procesné podmienky, konkrétne podmienka predlozenia riadneho
splnomocnenia, opravitujiceho advokatsku kancelariu, ktora v mene Zalobcu podala navrh na nariadenie
zabezpecCovacicho opatrenia a neodkladnych opatreni, na zastupovanie Zalobcu. Po zisteni uvedenej
procesnej vady sa odvolaci sud uz nezaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého uznesenia, ktorym bolo
vecne rozhodnuté o navrhu na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni, ani
odvolatelom namietanou neprislusnostou Okresného sudu Nitra na konanie a rozhodnutie o predmetnom
navrhu. Po vrateni veci na d’al$ie konanie mal Okresny stud Nitra (ako predbeznti pravnu otazku) ustalit’,
¢i ndvrh podany v mene Zalobcu bez splnomocnenia je alebo nie je podanim vo veci samej (pripadne v
akej Casti) a v zavislosti od toho zvolit' d’al$i procesny postup, t. j. bud’ odstraiiovat’ vadu navrhu
(spocivajicu v nepripojeni splnomocnenia pre advokata), ktory je podanim vo veci samej (§ 129 v
spojeni s § 161 ods. 3 a § 354 CSP), alebo v pripade, ak navrh nie je podanim vo veci samej, tento (ak
nedojde k zmene tykajucej sa podstatnych skuto¢nosti, na ktorych je zalozené rozhodnutie odvolacicho
sudu) odmietnut’ podla § 327 CSP.

15. Z vyssie uvedeného je zrejmé, ze zalobca sa domaha nariadenia zabezpeCovacicho opatrenia a
neodkladnych opatreni v spore tykajicom sa zmenky, a to eSte pred zaCatim konania vo veci samej.
Skuto¢nost’, Ze o predmetnom navrhu by mal konat’ a rozhodovat’ kauzalne prislusny sud v zmysle § 22
CSP nespochybnoval ani samotny Zalovany. Okresny sud Nitra po vrateni veci odvolacim sidom na
d’alSie konanie postupil spis Okresnému sud Bratislava V' s poukazom na namietku zalovaného, z ¢oho je
zrejmé, Ze sa stotoznil s argumentaciou zalovaného, ktory poukazoval na to, Ze pripadny spor vo veci



samej sa bude viest’ proti spolo¢nosti Arca Investments, a.s., ktorej sidlo je v obvode Krajského sudu v
Bratislave, z ¢oho nésledne vyvodzoval, Ze na konanie a rozhodnutie o predmetnom ndvrhu na nariadenie
zabezpecovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni je kauzalne prisluSny Okresny sud Bratislava V v
zmysle § 22 pism. a/ CSP.

16. S vysSie uvedenym nazorom sa Najvys§si sud Slovenskej republiky nestotoznil, poukazujic na to, ze
pravna uprava Civilného sporového poriadku upustila od koncepcie, v zmysle ktorej poskytovanie
predbeznej ochrany nasleduje konanie vo veci samej. Ked’Zze navrhované zabezpecovacie a neodkladné
opatrenia sa nevyhnutne nemusia spajat’ s konanim vo veci samej, pre urcenie prislu§nosti sudu nie je
urcujica spojitost’ so sidlom spolo¢nosti Arca Investments, a.s. (zmenkového dlznika), ktora navyse nie
je ani stranou sporu. TieZz z uznesenia Krajského stdu v Bratislave ¢. k. 4Ncb/4/2021-443 z 18. juna
2021, na ktoré sa odvolava zalovany, nevyplyva, ze tento sud urcil kauzalnu prislusnost” Okresného
sudu Bratislava V s prihliadnutim na sidlo zmenkového dlznika, resp. vystavitela vlastnej zmenky
(spolo¢nosti Arca Investments, a.s.).

17. Pri existencii kauzalnej prislu§nosti je miestne prislusnym sud, ktory je zaroven kauzalne prislusnym
v danej veci. Kedze CSP nema ziadne $pecidlne ustanovenia, podla ktorych by sa urcil kauzalne
prislusny sud v pripade, ak nie je zaroveil aj miestne prisluSnym sudom, uréujicim bude, do ktorého
obvodu kauzalne prislusného sudu (obvodu krajského stidu) spada inak vSeobecne urceny miestne
prislusny sud. Kauzalna prisluSnost’ tak v tomto pripade nahradi miestnu prislusnost’. Z tohto dévodu
treba vychadzat’ najskor z ustanoveni CSP upravujucich miestnu prislu§nost’ stidov a nasledne urcit’, ¢i
takto ur¢eny miestne prisluSny sud je vo veci sucasne aj kauzélne prislusnym, pripadne do ktorého
obvodu kauzélne prislusného sudu takto uréeny miestne prislusny sud spada (porovnaj uznesenie NS SR
sp. zn. 9Ndc/12/2020 z 23. septembra 2020).

18. Pri uréeni konkrétneho kauzalne prislusného sudu v zmysle § 22 CSP je teda potrebné (s
prihliadnutim na ¢lanok 4 ods. 1 Zékladnych principov CSP) vychadzat z ustanoveni o vSeobecnej
miestnej prislusnosti (§ 13, § 15 ods. 1 CSP). KedZe Zzalovany ma sidlo v obvode Krajského sudu v
Nitre, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny Okresny sud Nitra, ktory je vSeobecnym sidom
zalovaného (pravnickej osoby), pricom uvedeny sud je aj kauzalne prislusnym sidom na konanie v
sporoch tykajucich sa zmeniek v zmysle § 22 pism. d/ CSP pre obvod Krajského stidu v Nitre.

19. S poukazom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol, Ze prisluSnym sudom
na rozhodnutie o navrhu na nariadenie zabezpecovacieho opatrenia a neodkladnych opatreni je Okresny
sud Nitra (§ 324 ods. 2, § 344, § 13, § 15 ods. 1, § 22 pism. d/ CSP).

20. Rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny ziadny opravny prostriedok.
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