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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne H.. C. R., byvajicej v S., P. M. XX, proti
zalovanej Zakladnej $kole s vyudovacim jazykom madarskym Lajosa Pongracza, so sidlom v Sahach,
Mladeznicka 24, zastiipenej JUDr. Petrom Polakom, advokatom, so sidlom v Leviciach, M. R. Stefanika
3, o nadhradu mzdy, vedenom na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 12 C 166/2006, o dovolani
zalobkyne proti rozsudku Krajského stidu v Nitre z 12. jula 2018 sp. zn. 8§ Co 116/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (dalej len ,,odvolaci std*) v zahlavi ozna¢enym rozsudkom potvrdil rozsudok
Okresného sudu Levice (d’alej len ,,sud prvej inStancie”) z 23. jina 2017 ¢. k. 12 C 166/2006-215 v
spojeni s opravnym uznesenim z 31. januara 2018 ¢. k. 12 C 166/2006-276 na zéklade ktorého bola
zamietnuta zaloba zalobkyne o nahradu mzdy z neplatného skonéenia pracovného pomeru vo vyske 13
421,96 €. Zalovanej narok na néhradu trov konania nepriznal,

2. Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho stidu podala Zalobkyfia dovolanie bez riadneho vymedzenia
dovolacich dévodov. Namietala protipravnost’ rozhodnutia s poukazom na to, Ze obnovu konania vo veci
neziadala, sud protipravne uviedol, Ze je zalobkyna a zalovana ignorovala rozhodnutie stdu o zaplateni jej
priznanej sumy. Odvolaci stid podla zalobkyne pochybil, ked’ potvrdil rozsudok stdu prvej inStancie,
navrhla preto zrusenie rozhodnutia odvolacieho sidu v celom rozsahu.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®), ako sud dovolaci (§ 35 C.s.p.), po
zisteni, ze dovolanic bolo podané vcas, stranou sporu, skimal bez nariadenia pojednavania splnenie
procesnych predpokladov dovolacicho konania a dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Podl'a § 429 ods. 1 C.s.p., dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie
a iné podania musia byt spisané advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom



fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnicka
osoba a jej zamestnanec alebo c¢len, ktory za fiu kond mé vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupiia, ¢) dovolatel' v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona
zastupeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupiia (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

5. V zmysle citovaného ustanovenia pravna uprava civiného sporového konania vyzaduje v dovolacom
konani povinné zastupenie dovolatel'a advokatom, okrem pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p. s
tym, Ze dovolanie a iné podania musia byt advokatom aj spisané. Ide o osobitné podmienky dovolacicho
konania, ktorych nesplnenie ma za nésledok odmietnutie dovolania. Sud prvej inStancie je povinny
vyzvat’ dovolatel'a na odstranenie tychto vad a poucit ho o nasledkoch ich neodstranenia len vtedy, ak
dovolatel’ nebol riadne o povinnosti podla § 429 C.s.p. pouceny v odvolacom konani. V opaénom
pripade takito povinnost nema a po vykonani prislusnych procesnych ukonov v stlade s Civinym
sporovym poriadkom predloZi vec bezodkladne najvys$siemu sudu na rozhodnutie o dovolani.

6. V danom pripade vSak odvolaci stid v napadnutom rozhodnuti zalobkytiu riadne poucil (okrem iného)
aj o povinnom zastipeni dovolatela advokatom a o nutnosti spisania dovolania a dalSich podani
dovolatela tymto kvalifikovanym zastupcom s vynimkou pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p. |
napriek nalezitému pouceniu zo strany odvolacicho sudu je z obsahu spisu zrejmé, Ze Zalobkyna, ktora
sama spisala dovolanie, nema zodpovedajiice pravnické vzdelanie (§ 429 ods. 1 C.s.p.) a v dovolacom
konani nie je zastipend advokatom, ani jej podl'a rozhodnutia Centra pravnej pomoci z 30. septembra
2019 ¢.sp. KaNR/19579/2019 (pravoplatnost nadobudlo 26.10.2019) nebol priznany narok na
poskytovanie pravnej pomoci.

7. So zretelom na to, ze v posudzovanej veci nie je splnena osobitna podmienka dovolacicho konania
vyplyvajiuca z § 429 ods. 1 C.s.p., pricom nejde o ziaden z pripadov uvedenych v § 429 ods. 2 C.s.p.,
najvyssi sud dovolanie zalobkyne odmietol podla § 447 pism. ¢/ C.s.p., v zmysle ktorého dovolaci sud
odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla § 429 C.s.p.

8. O nahrade trov dovolacicho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C.s.p. tak, Ze
zalovanej ich nahradu nepriznal, ked’Ze jej ziadne preukazané trovy v dovolacom konani nevznikli.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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