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Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v trestnej veci obvineného O. D. pre trestny &in
neopravnené¢ho podnikania podla § 118 ods. 1, ods. 3 Tr. zak. a iné, prejednal na neverejnom
zasadnuti 22. marca 2016 navrh generdlneho prokurdtora Slovenskej republiky

na rozhodnutie o nepripusteni ucasti poskodenych v trestnom konani a takto

takto:

Podl'a § 47 ods. 3 zak. ¢. 301/2005 Z. z. v zneni zmien a doplnkov (Tr. por.) i€¢inného
od 1. januara 2006 v trestnej veci proti obvinenému O. D., vedenej na Narodnej
protizloCineckej jednotke — Expozitira Vychod Narodnej kriminalnej agentiry Prezidia PZ
v Kosiciach pod CVS: PPZ-235/NKA-PZ-VY-2013

nepripust’a ucast’ poSkodenych.

Odoéovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Krajského tradu vySetrovania Policajného zboru
vV Bratislave (d’alej len ,,vySetrovatel’ PZ*) CVS: KUV-116/0VEK-2002 zo dia 20.08. 2002
bolo podla § 160 ods. 1 Trestného poriadku c¢islo 140/1961 Zb. (d’alej len ,,Trestny
poriadok®) zacaté trestné stihanie a sti¢asne podla § 163 ods. 1 Trestného poriadku vznesené
obvinenie O. D. a Ing. M. P. pre trestny ¢in neopravneného podnikania podla § 118 ods. |,
ods. 3 Trestného zakona ¢islo 140/1961 Zb. (dalej len ,, Trestny zakon®) spolupachatel’stvom
podla § 9 ods. 2 Trestného zdkona, trestny Cin sprenevery podla § 248 ods. 1, ods. 5
Trestného zdkona spolupéachatel'stvom podla § 9 ods. 2 Trestného zdkona a trestny ¢in
legalizacie prijmu z trestnej ¢innosti podl'a § 252 ods. 1 pism. a/, ods. 5 Trestného zakona
spolupéchatel'stvom podla § 9 ods. 2 Trestného zékona na tom skutkovom zéklade, ze ako
Statutarni zastupcovia a konatelia spoloénosti S., so sidlom Z. (neskér G.), ICO: XY, v obdobi

rokov 1999 az 2002 prijimali finanéné vklady od pravnickych os6b a fyzickych o0s6b

AW v
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alebo v pravidelnych mesac¢nych splatkach vlozit' na ucet spolo¢nosti S., dohodnuty objem
finan¢nych prostriedkov, priCom po nasporeni dohodnutej sumy im S., na zaklade zmluvy
0 pdzicke malo poskytnut’ p6zicku, a to napriek tomu, ze na taktito ¢innost’ nemali povolenie
Ministerstva financii SR ani stthlas Narodnej banky Slovenska a tto ¢innost’ nemali zapisani
ako predmet ¢innosti v Obchodnom registri SR; na ziskavanie klientov vyuzivali sluzby
sprostredkovatel'ov, ktori konali na zaklade sprostredkovatel'skych zmlav uzatvorenych so S.,
na Uzemi celej Slovenskej republiky a takouto ¢innostou ziskali neopravneny prospech
v celkovej vyske 30.620.646,-Sk (1.016.419.24,- Eur) na zaklade 978 uzatvorenych zmluav,

pricom ziskané finan¢né prostriedky predstavovali jediny zdroj prijmov spoloc¢nosti S.

Uznesenim vysetrovatela PZ CVS: KUJP-116/OVEK-2002 zo diia 27. januara 2003
bolo podla § 172 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s poukazom na § 11 ods. 1 pism. d/
Trestného poriadku trestné stihanie obvineného Ing. M. P. zastavené z dovodu jeho

nepripustnosti, nakol’ko obvineny zomrel.

Vyssie popisany skutok je v stcasnosti pravne kvalifikovany ako trestny Ccin
neopravnené¢ho podnikania podla § 118 ods. 1, ods. 3 Trestn¢ho zakona a trestny ¢in podvodu
podla § 250 ods. 1, ods. 5 Trestného zakona na tom skutkovom zéklade, ze v dobe od 30. juna
1999 najmenej do 05. aprila 2002 v B., po zaloZeni akciovej spolo¢nosti S. B., ICO: XY, ako
¢len predstavenstva, na podklade verejnej vyzvy, bez povolenia Narodnej banky Slovenska
pre spolo¢nost na prijimanie vkladov a poskytovanie poézi¢iek, vrozpore s § 2
ods. 1, ods. 3 zakona ¢. 21/1992 Zb. 0 bankach v zneni neskorsich predpisov, a od 01. januara
2002 aj v rozpore s § 3 ods. 1, ods. 2 a § 5 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ zakona ¢. 483/2001
Z. z. 0 bankach v zneni neskorsich predpisov, v rozpore so schvalenym predmetom cinnosti
Vv Obchodnom  registri  Okresného sidu B. pod vlozkou X. bez toho,
aby vytvoril predpoklady na zhodnotenie vkladov, pontkal na trhu Styri produkty sporenia
a to na byvanie, na dopravu a rozvoj, na Studium a na déchodok s vysokym bonusom od 6%
az do vysky 150% vkladu a d’al§imi zvyhodneniami, hoci spolo¢nost’ na p6zi¢kova ¢innost’
nebola pripravend ani finan¢ne, ani organizac¢ne, v dosledku ¢oho na zdklade zmluv
29.143.247,60,- Sk (967.378,60,- Eur) v prospech spolo¢nosti S. , pricom si bol vedomy,
7ze podmienky splnenia zdviazkov voci vSetkym klientom nebude moct’ redlne dodrzat,

¢im takto sposobil celkova Skodu vo vyske 29.143.247.60,- Sk (967.378,60,- Eur).
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VysSetrovanie predmetnej trestnej veci je v sucasnosti vedené u vySetrovatela PZ
Narodnej protizloCineckej jednotky — Expozitiry Vychod Narodnej kriminalnej agentury
Prezidia PZ v Kosiciach pod sp. zn. PPZ-235/NKA-PZ-VY-2013.

Generalny prokurator Slovenskej republiky sa svojim ndvrhom doméhal, aby najvyssi
sud nepripustil do tohto trestného stihania poskodenych vzhl'adom na ich vysoky pocet,
ako aj na to, Ze jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zdvaznym spdsobom ohrozeny

ucel a rychly priebeh trestného stihania vo veci.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal podany navrh z hladisk uvedenych
V ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. u¢inného od 1. januara 2006 a na podklade pripojeného

spisového materialu dospel k zaveru, Ze ndvrh generalneho prokuratora je dovodny.

Z predlozeného procesného spisu Najvyssi sad Slovenskej republiky  zistil,

ze v posudzovanej veci vystupuje najmenej 848 poskodenych.

Rozsah a $pecificky charakter stihanej trestnej ¢innosti s poftom najmenej 848
poSkodenych, vyzaduje v zdujme rychlosti konania ststredenie vySetrovania predovSetkym
na dokézanie zakladnych skuto€nosti vyplyvajicich z ustanovenia § 119 odsek 1 Trestného
poriadku. Vykon prav jednotlivych poSkodenych v uvedenom pocte by mohol netimerne
predizit trestné konanie azavaznym spdsobom ohrozit' u¢el arychly priebeh trestného

stihania.

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci vel’ky pocet poskodenych, spravidla
prevysujuci sto, ajednotlivym vykonom ich prdv by mohol byt zdvaznym sposobom
ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh
generalneho prokuratora o Gcasti poSkodenych v trestnom konani najvyssi sud uznesenim,
ktoré sa doruc¢i navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generdlny prokurator zabezpeci,

aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.

Vychadzajic zo vsetkych uvedenych skutocnosti, hodnotiac tieto jednotlivo
i vich sthrne, dospel najvyssi sud k zaveru, ze v posudzovanej veci su splnené zakonné
podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. V zaujme rychlosti konania je potrebné

zamerat’ vySetrovanie na zakladné skuto¢nosti vyplyvajlice z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por.
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ucinného od 1. janudra 2006. Vykon prav jednotlivych poskodenych vzhl’'adom na ich pocet,
by mohol zavaznym spdsobom ohrozit’ ucel a rychly priebeh trestného stihania, ktoré uz trva

od 20. augusta 2002.

S poukazom na uvedené skutoCnosti a platny pravny stav, Najvyssi sud Slovenskej
republiky preto na navrh generdlneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol,

7e nepripusta v danej veci ucast’ poskodenych.

Procesné postavenie poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por. sa v dosledku tohto
rozhodnutia meni tak, Ze poSkodeni uz nemoézu v priebehu d’alSieho trestného konania
Vv prejednavanej veci vykonavat’ prava uvedené v § 46 ods. 1, ods. 3, ods. 6 Tr. por. Odo dina
zverejnenia tohto uznesenia zacina plynut’ premlcacia lehota ohl'adom narokov poskodenych
na nahradu Skody v ob¢ianskopravnom konani, preto musi generalny prokurator zabezpecit

vhodné zverejnenie tohto uznesenia.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 22. marca 2016

JUDr. Martin Piovartsy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Mgr. Zuzana Vojtelova



