Najvyssi sud 3 Obo 21/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu G., zastupeného
JUDr.., proti Zalovanému S., zastupenému JUDr. P.,o zaplatenie 1 800 000,- Sk
s prisl., na odvolanie Zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej Bystrici
zo dna 29. marca 2007 ¢&. k. 33 Cb 170/1995-262, takto

rozhodol:

Odvolanie odmieta.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
Odoévodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym uznesenim zastavil odvolacie konanie
z dbévodu, Ze Zalobca nezaplatil sudny poplatok zo podané odvolanie, hoci bol
na jeho zaplatenie riadne vyzvany a o moznosti zastavenia konania pouceny.
O trovach odvolacieho konania rozhodol tak, ze ziadnemu z ucastnikov nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania.

Proti vyroku o trovach konania podal Zalovany odvolanie, v ktorom vyjadril
nazor, ze uvedeny vyrok na nahradu trov konania je v rozpore s procesnym pravom,
pretoze zastavenie konania zavinil vyluCne Zalobca, a to tym, Ze nezaplatil sudny
poplatok. Zalovany ma za to, Ze na tento pripad je preto potrebné aplikovat
ustanovenie § 146 ods. 2 O.s.p. bez poslednej vety, a teda ak Zalobca procesne
zavinil zastavenie konania, je povinny znasat trovy v konania. Navrhoval, aby odvolaci
sud zmenil napadnuté rozhodnutie v Casti vyroku o trovach konania a priznal mu trovy
konania za 2 ukony a 2x rezijny pausal, spolu sumu 54 060,- Sk. Zalovany si uplatnil
aj trovy konania za podané odvolanie vo vySke 1 ukonu zo sumy 54 060,- Sk
vo vyske 2600,- Sk.
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K podanému odvolaniu sa vyjadril zalobca a uviedol, Ze nezaplatenie
sudneho poplatku za odvolanie a nasledné zastavenie konania mu nemozno
davat za vinu as tym spajat priznanie trov konania. Podla jeho nazoru je
podanie odvolania pravom kazdého uc€astnika a taktiez sa s tymto pravom spaja
dispoziéné opravnenie nezaplatit sudny poplatok. Zalobca sa stotoZnil s odévod-
nenim uznesenia, ktorym krajsky sud odvolacie konanie zastavil bez prava
na nahradu trov odvolacieho konania a navrhol, aby odvolaci sud toto rozhodnutie

ako vecne spravne potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal vec podla ustanovenia § 212
ods. 1 a § 214 ods. 2 pism. f/ O.s.p. bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru,

Ze odvolanie zalovaného je potrebné odmietnut.

Zalobca sa zalobou zo dfia 18.5.1995 domahal voé&i Zalovanému zaplatenia
sumy 1 800 000,- Sk. Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom zo dria 30.10.2006
sp. zn. 33 Cb 170/95-Pr-242 Zalobu zamietol. O trovach konania rozhodol tak, ze
Ziadnemu z ucastnikov nepriznal nahradu trov konania, pretoZe uspesny ucastnik si
neuplatnil pravo na nahradu trov konania. Proti tomuto rozsudku podal zalobca
odvolanie. Odvolaci sud vyzval zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske
108 000,- Sk podfa polozky 2a Sadzobnika sudnych poplatkov. Vzhlfadom
na skuto¢nost, Ze Zalobca vyrubeny sudny poplatok v stanovenej lehote nezaplatil,
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim zo dna 29.3.2007 dcislo konania
33 Cb 107/1995-262 odvolacie konanie zastavil. O trovach konania rozhodol tak,
Ze Ziadnemu z ucCastnikov nepriznal nahradu trov konania s poukazom na ustano-
venie § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p., podla ktorého Ziaden z uc€astnikov nema pravo
na nahradu trov odvolacieho konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo

zastavené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Zze odvolanie zalovaného
je potrebné odmietnut v zmysle ustanovenia § 218 pism. c/ O.s.p., podfa ktorého
odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
odvolanie nie je pripustné. Vo veciach poplatkov, upravenych zakonom o sudnych
poplatkoch rozhoduje ten organ, ktory je opravneny vykonat poplatkovy ukon

v

(§ 12 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. v platnom zneni). Citované ustanovenie
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nedava Ziadnu dispoziciu, kto ma o zastaveni sudneho konania pre nezaplatenie
sudneho poplatku rozhodovat. Preto plati vSeobecna uprava, obsiahnuta
v Obcianskom sudnom poriadku, podla ktorej o odvolani rozhoduje odvolaci sud.
Rozhodnutie o zastaveni odvolacieho konania nie je rozhodnutim o novom predmete
konania, ale rozhodnutim o odvolani proti rozhodnutiu sudu prvého stupna. Kedze
ucCastnik méze odvolanim napadnut len rozhodnutie sudu prvého stupna, proti
napadnutému rozhodnutiu ako rozhodnutiu odvolacieho sudu nie je pripustné

odvolanie.

Uspesny Zalobca si nahradu trov konania neuplatnil, preto mu ich nahradu

Najvyssi sud Slovenskej republiky nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 9. jula 2008

JUDr. Beata Mini¢ova, v.r.

predsednicka senatu



