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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne V.. P. B, trvale bytom v S., S. E. XX, proti
7alovanej Zakladnej $kole Lajosa Pongracza s vyuGovacim jazykom mad’arskym, so sidlom v Sahach,
Mladeznicka 24, ICO: 37 864 254, o obnovu konania, vedenom na Okresnom stde Levice pod sp. zn.
7C/4/2019, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 26. februara 2020 sp. zn.
25Co0/201/2019, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 26. februara 2020 sp. zn. 25C0/201/2019
potvrdil uznesenie Okresného sudu Levice (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) z 18. juna 2019 ¢. k. 7C
4/2019-25, ktorym odmietol zalobu na obnovu konania vedeného na Okresnom stde Levice pod sp. zn.
14C/144/2006. Sud prvej inStancie svoje rozhodnutie oddvodnil ustanoveniami §§ 397 a 400, § 403 ods.
1 a2, §§404, 4052410 a § 413 ods. 1 pism. a/ Civilného sporového poriadku (zdkona ¢. 160/2015 Z.
z. v zneni zdkonov €. 87/2017 Z. z. a ¢. 350/2018 Z. z., d’alej len ,,C. s. p.©). Odvolaci sud sa stotoznil
so zaverom sudu prvej inStancie, Ze zaloba na obnovu konania bola podand oneskorene, a preto
napadnuté uznesenie podla § 387 ods. 1 a 2 C. s. p. potvrdil ako vecne spravne. P6vodné konanie bolo
ukonc¢ené rozsudkom z 30. augusta 2007 ¢. k. 14 C 144/2006-75, ktory nadobudol pravoplatnost’ 9.
februara 2009 a zaloba na obnovu konania bola podana az v roku 2019, preto je nepochybné, ze zaloba
bola podana po uplynuti objektivnej trojro¢nej lehoty od pravoplatnosti rozsudku na jej podanie, pri-Eom
tu ide o prekluzivnu lehotu, ktorej nedodrzanie ma za nasledok zanik préva na podanie Zaloby na obnovu
konania a na ktorej plynutie prihliada sid z uradnej povinnosti. Zalovanej odvolaci sud tieZ priznal narok
na nahradu trov odvolacieho konania.

2. Proti takémuto uzneseniu podala 29. jina 2020 Zalobkyna dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi stud*) ako sud dovolaci (§ 35 C. s. p.) po



zisteni, ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 C. s. p.) strana, v ktorej neprospech (z
procesného hladiska) bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 C. s. p.), bez nariadenia pojedndvania
(§ 443, Cast’ vety pred bodkociarkou C. s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.

4. Na stru¢né odoévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva C. s. p.) dovolaci stid uvadza, ze C. s. p. upravuje
osobitn podmienku dovolacicho konania, ktora spociva v tom, ze dovolatel’ bez pravnického vzdelania
musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom (§ 429 ods. 1 prva veta v spojeni s § 429 ods. 2
pism. a/ C. s. p.). Pokial’ takyto dovolatel' nie je zastipeny advokatom, ide o vadu konania, ktord je
odstranitelna, avSak len dovolatel'om.

5. Podla § 436 ods. 1 C. s. p. ak ma dovolanie vady podla § 429 C. s. p. a dovolatel’ nebol riadne o
povinnosti podla § 429 C. s. p. pouc¢eny v odvolacom konani, sud prvej in§tancie vyzve dovolatela na
odstranenie vad a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

6. Uznesenim z 3. augusta 2020 ¢. k. 7C/4/2019-100 sud prvej inStancie vyzval zalobkynu (v tomto
pripade inak nadbyto¢ne, kedZe rozhodnutie odvolaciecho sitdu poucenic o podmienkach podania
dovolania obsahovalo), aby v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia predlozila plnomocenstvo advokatovi
na svoje zastupovanie v dovolacom konani a doplnila dovolacie podanie, a zaroveii zalobkyni zaslal
ziadost’, aby oznamila presny datum, kedy poziadala Centrum pravnej pomoci o pravnu pomoc a prilozil
aj tlaivo ziadosti o poskytnutie pravnej pomoci.

7. Zalobkytia odpovedala na vyzvu sudu podanim z 10. septembra 2020 (&. 1. 110), ktorym oznamila, Ze
sa so ziadostou o pravnu pomoc obratila na Centrum pravnej pomoci Nitra 7. septembra 2020.

8. Na zaklade uvedeného oznamenia sud prvej inStancie ziadal Centrum pravnej pomoci Nitra o
oznamenie, ¢i Zalobkyni bola poskytnutd bezplatna pravna pomoc v predmetnom konani. Centrum
pravnej pomoci Nitra v odpovedi na takuto ziadost sudu oznamilo, ze 21. septembra 2020 vydalo
rozhodnutie &. sp. KaNR 21665/2020. CRZ: 104386/2020, ktorym Zzalobkyni nepriznalo nirok na
poskytnutie pravnej pomoci v konani vedenom na stde prvej inStancie sp. zn. 7 C 4/2019 z dévodu, ze
nie je mozné vylicit zrejmi bezispesnost’ sporu. Dodalo, ze ziadatelka uz netspeSne Zziadala o
poskytnutie pravnej pomoci pri zalobe na obnovu konania aj v odvolacom konani v tejto veci. Na
dodato¢nu ziadost’ stidu prvej inStancie potom Centrum pravnej pomoci Nitra zaslalo sudu rozhodnutie
aj s vyznacenim diia nadobudnutia jeho prévoplatnosti, t. j. 13. oktobra 2020.

9. V doésledku néaslednej ne¢innosti Zalobkyne, a tym neodstranenia vady dovolania, zostala osobitna
podmienka dovolacicho konania uvadzana pod 4 zhora nesplnena. Vzhl'adom na to nemozno uskutoCnit’
meritorny dovolaci prieskum.

10. Z tohto dévodu preto najvyssi sud dovolanie podla § 447 pism. e/ C. s. p. odmietol.

11. Rozhodnutie o trovach dovolacieho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods. 3 veta druha C.
S. p.)-

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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