Najvyssi sad 6 Obo 102/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: D. T., T.X,, M., proti
zalovanému: V., as., MIN.X., B. ICO: X, avedlajsiemu ucastnikovi v 1. rade:
Ministerstvo financii Slovenskej republiky, Stefanoviova 5, Bratislava., 2. rade: Fond
narodného majetku Slovenskej republiky, Driefiova 27, Bratislava a v 3. rade S.k., a.s.,
C.X., B, ICO: X., vetci zastupeni JUDr. A.B., advokatom so sidlom J.X, B. o zaplatenie

50 000 000,- Sk, na odvolanie zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 25.

aprila 2008, ¢.k.: 28 Cb 2/02-395 takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z 25. aprila 2008, ¢.k.: 28 Cb 2/02-

395sa zruSuje avecsa vracia sidu prvého stupiia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave z25. aprila 2008, ¢.k.: 28 Cb 2/02-395 konanie zastavil

a ziadnemu z ucastnikov nepriznal nadhradu trov konania.
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Z oddovodnenia rozhodnutia stidu prvého stupnia vyplyva, ze zalobca zalobou doslou
na sad 9. januara 2002 si uplatnil pravo na zaplatenie financnej nahrady vo vyske

50 000 000,- Sk titulom poskodenia obchodného mena.

Zalobca bol vyzvany 15. oktobra 2007 na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu
v sume 600 000,- Sk v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy. Poplatok za podany navrh nebol
uhradeny do 17. januara 2008. Preto sud prvého stupnia v stlade sust. § 10 ods. 1 zak. €.
71/1992 Zb. v platnom zneni konanie pre nezaplatenie sidneho poplatku za navrh zastavil.

O trovach konania sud prvého stupiia rozhodol podla ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/ OSP.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie Zalobca
a poukazal na skutoCnost’, Ze neoslobodenim od sudnych poplatkov a zastavenim sudneho
konania bolo porusené jeho pravo na spravodlivé stidne konanie, ¢im boli porusené jeho

I'udské prava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
odvolanie zalobcu v zmysle ust. § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia pojedndvania v stulade
sust. § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a dospel k nazoru, ze v predmetnej veci nie su splnené

podmienky pre potvrdenie resp. zmenu napadnutého uznesenia.

Je nesporné, ze zalobca podal Zalobu na zaplatenie 50 000 000,- Sk z titulu poSkodenia

obchodného mena voci V., a.s. Tato Zaloba dosla na sud prvého stupnia 9. januara 2002.

Podl'a ust. § 5 ods. 1 pism. a/ zak. ¢. 71/1992 Zb. v zneni zmien a doplnkov
poplatkova povinnost’ vznikla podanim navrhu. Poplatkova povinnost’ - jej splatnost’ upravuje
ust. § 8 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. Podla tohto ustanovenia poplatok za podanie navrhu

je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Poplatok alebo doplatok poplatku nemozno vyrubit’ po uplynuti troch rokov od konca

kalendarneho roka, v ktorom sa stal splatnym (§ 13 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb.).

Odvolaci std na zaklade horeuvedenych ustanoveni zakona ¢. 71/1992 Zb. v zneni
zmien a doplnkov o sudnych poplatkoch, Zalobcovi vznikla poplatkova povinnost’ podanim
navrhu t.j. 8. januara 2002, pricom poplatok sa stal splatnym vznikom poplatkovej povinnosti
tj. 8. januara 2002. Ako vyplyva z predlozené¢ho spisového materialu, sud prvého stupna

vyzval zalobcu vyzvou zo 7. februdra 2002 (¢.1. 107) na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske
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600 000,- Sk. Vyzvu dorucoval zalobcovi i jeho pravnemu zdastupcovi s tym, ze pravny
zastupca ju neprevzal z dovodu odstahovania z adresy, na ktora bola vyzva doruCovana
a Zalobca na adrese doruovanu zésielku — vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku neprevzal

z dovodu, Ze na uvedenej adrese je adresat neznamy.

Dna 11. septembra 2002 opidtovne prvostupiiovy sid vyzval vyzvou Zalobcu
na zaplatenie sudneho poplatku (¢.1. 132), priCom tato vyzvu zasielal na adresu Zalobcu,

no bezuspesne (podl'a referencie posty adresat je neznamy).

Dna 9. oktobra 2003 pravny zéstupca Zalobcu JUDr. R.S. ozndmil prvostupiiovému
sudu zmenu adresy a poziadal, aby vSetky pisomnosti mu sud prvého stupiia dorucil na novi

adresu (C.1. 141).

Prvostuptiovy sid uznesenim z 23. oktobra 2003 ¢.k.: 28 Cb 2/02-149 konanie zastavil
podl'a ust. § 10 ods. 2 zék. €. 71/1992 Zb. pre nezaplatenie sudneho poplatku.

O odvolani Zzalobcu proti tomuto uzneseniu rozhodol Najvyssi sud Slovenskej
republiky uznesenim z 19. decembra 2005, ¢.k.: 5 Obo 285/2004-293 tak, Ze napadnuté

uznesenie sudu prvého stupiia zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Z oddvodnenia rozhodnutia odvolacieho sudu vyplyva, Ze zo spisu nie je zrejmé,
¢i prvostupnovy sud skuto¢ne vyzvu ohladne zaplatenie stidneho poplatku dorucil, nakol’ko
dorucenka vo veci vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku vo vyske 600 000,- Sk chyba a sud

prvého stupia nerozhodol o oslobodeni od sudnych poplatkov.

Prvostupiiovy sud sa nazorom NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky v otazke
dorucenia vyzvy na zaplatenie sudneho poplatku zalobcovi, neriadil v tomto smere nedoplnil
dokazovanie relevantnym dokazom — dorucenkou, ale dia 15. oktébra 2007 znovu vyzval

zalobcu na zaplatenie stidneho poplatku vo vyske 600 000,- Sk (¢.1. 388).

Prvostupiiovy sud v napadnutom uzneseni uviedol, Zze  Zalobca bol vyzvany

15. oktodbra 2007 na zaplatenie sudneho poplatku za zalobu (navrh).

Najvyssi std Slovenskej republiky vzhladom na uvedené skutocnosti povazuje
zastavenie konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za pravne nedovodné, ak prvostupnovy

sud povazoval za relevantni vyzvu z 15. oktébra 2007 (C.1. 388), pretoze v zmysle
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cit. ust. § 13 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni, toto ustanovenie neumoznuje vyrubit’
sudny poplatok po uplynuti troch rokov od konca kalendarneho roka, v ktorom sa stal

splatnym.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia
podla ust. § 221 ods. 1 pism. h/ OSP zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie (§ 221 ods. 3
OSP).

Ulohou stidu prvého stupia bude, aby v d’alsom konani postupoval v zmysle uznesenia
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 19. decembra 2005, ¢.k.: 5 Obo 285/2004-293 t..
preukazal dorucenkou, ze vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku Zalobcovi riadne dorudil.
V pripade, Zze nie je mozné tito skuto¢nost’ riadne zo strany sudu prvého stupiia

vydokumentovat’, musi vo veci postupovat’ podl'a ust. § 13 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb.
P oucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 30. juna 2008
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu



