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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Hullovej a
¢leniek sendtu JUDr. Ivany Izakovicovej, a JUDr. Andrey Moravcikovej, PhD., v konkurznej veci
upadcu B.C.D.1. spol. s r.0., so sidlom Ruzova 2387/12, TrebiSov, ICO: 36 189 464, o ustanovenie
spravcu konkurznej podstaty tipadcu, na odvolanie spravcu konkurznej podstaty upadcu Spravcovska a
poradenska, k.s., so sidlom Garbiarska 5, KoSice, proti uzneseniu Krajského sudu v Kosiciach ¢. k.
6K/85/2004-272 z 24. novembra 2015, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Kosiciach ¢. k. 6K/85/2004-272 z 24. novembra 2015, v napadnutej druhej
vyrokovej vete o ustanoveni spolo¢nosti Spravcovska a poradenska, k.s., so sidlom Garbiarska 5,
Kosice, do funkcie nového spravcu konkurznej podstaty apadcu, potvrdzuje.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach prvou vyrokovou vetou uznesenia ¢. k. 6K/85/2004-272 z 24. novembra 2015
zbavil Ing. Janu Vajdovl, Zamocnicka 165/3, Medzilaborce, funkcie spravkyne konkurznej podstaty
upadcu a druhou vyrokovou vetou uznesenia ustanovil do funkcie nového spravcu konkurznej podstaty
upadcu spolo¢nost’ Spravcovska a poradenska, k.s., Garbiarska 5, KoSice.

2 Z odovodnenia uznesenia vyplyva, Ze uznesenim Krajského stdu v Kosiciach (d’alej aj ,,konkurzny
sud? alebo ,,sud prvej inStancie) ¢. k. 6K/85/2004-28 z 21. septembra 2005 bol podl'a ust. § 13 ods. 1
zdkona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,.ZKV*)
vyhlaseny konkurz na majetok dlznika B.C.D.1. spol. s r.0., so sidlom Ruzova 2387/12, TrebiSov a za
spravkynu konkurznej podstaty Gpadcu (d’alej aj ,,spravkyna“) bola ustanovena JUDr. Anna Laurincova.
Uznesenim konkurzného sudu z 13.oktobra 2005 bola do funkcie spravkyne konkurznej podstaty
upadcu ustanovena JUDr. Lenka Mol¢anova. Uznesenim konkurzného sudu z 26.oktobra 2005 bol do
funkcie spravcu konkurznej podstaty upadcu ustanoveny JUDr. Anton Hajduk. Uznesenim konkurzného
sudu z 11.oktobra 2007 bola do funkcie spravkyne konkurznej podstaty upadcu ustanovena Ing. Jana
Kolarova. Uznesenim konkurzného sudu zo 7. oktéobra 2014 bola do funkcie spravkyne konkurznej



podstaty upadcu ustanovena Ing. Jana Vajdova.

3 Podanim doru¢enym konkurznému sudu diia 14.10.2015 spravkyia konkurznej podstaty Ing. Jana
Vajdova poziadala o zbavenie funkcie z dovodu dlhotrvajucich zdravotnych problémov, o com
konkurznému sudu predlozila lekarske potvrdenie o do¢asnej pracenechopnosti.

4 Po prevereni zdravotného stavu spravkyne konkurznej podstaty ipadcu Ing. Jany Vajdovej konkurzny
sud povazoval jej dovod na zbavenie funkcie spravkyne za dolezity dovod v zmysle ust. § 8 ods. 5 ZKV,
preto jej ziadosti vyhovel a zbavil ju funkcie spravkyne konkurznej podstaty tipadcu. Zaroven do funkcie
nového spravcu ustanovil spolo¢nost’ Spravcovskd a poradenska, k. s., KoSice, ktord je zapisand v
zozname spravcov, vedenom na Ministerstve spravodlivosti Slovenskej republiky v Bratislave.

5 Proti druhej vyrokovej vete uznesenia o ustanoveni nového spravcu konkurznej podstaty upadcu podal
odvolanie novy spravca - spolocnost’ Spravcovska a poradenska, k.s., so sidlom Garbiarska 5, KoSice (
dalej aj ,, odvolatel’ ?).

6 Odvolatel’ namietal nesprdvne pravne posudenie veci s poukazom na to, ze podla ust. § 8 ods. 1, vety
tretej ZKV konkurzny sud moéze ustanovit' za spravcu iba nepredpojati fyzicki osobu. Krajsky sud v
Kosiciach ako sud konkurzny za nového spravcu vybral osobu, ktora je sice zapisana v zozname
spravcov, vedenom Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky, podl'a zdkona o spravcoch ¢.
8/2005 Z. z., avSak neprihliadol na podmienku ustanoveni v ZKV, t. j., Ze sud mdze za spravcu
ustanovit' len fyzicki osobu. Z uvedeného ddvodu odvolatel’ navrhol, aby Najvyssi stid Slovenskej
republiky zru$il uznesenie konkurzného sudu v napadnutej druhej vyrokovej vete, ktorou bola do funkcie
spravcu konkurznej podstaty tipadcu ustanovena spolo¢nost’ Spravcovska a poradenska, k.s.

7 Zo spisu vyplyva, ze odvolatel’ podal proti uzneseniu konkurzného stidu odvolanie diia 14. decembra
2015, t. j. za t€innosti Ob¢ianskeho stidneho poriadku.

8 Podla prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z., u¢inného od 1. jula 2016
(dalej aj ,,Civilny sporovy poriadok® alebo ,,CSP*), ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na
konania za¢até predo dilom nadobudnutia jeho u¢innosti.

9 Pravne u€inky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia uc¢innosti tohto zakona,
zostavaju zachované. Ak sa tento zdkon pouzije na konania zacaté predo diiom nadobudnutia ti¢innosti
tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zdkona o predbeznom prejednani veci, popreti
skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v neprospech strany
(odsek 2 vyssie citovaného ustanovenia).

10 Konanie zacaté do 30. juna 2016 na vecne, miestne, kauzalne a funkcéne prisluSnom sude podla
predpisov uc¢innych do 30. jona 2016 dokonéi sud, na ktorom sa konanie zaCalo (odsek 4 vysSie
citovaného ustanovenia).

11 Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud funkéne prislusny na dokoncenie predmetného
odvolacieho konania v zmysle ust. § 470 ods. 4 CSP, prejednal vec v rozsahu a z dévodu vymedzenom
odvolanim (ust. § 379 a § 380 ods. 1CSP), bez nariadenia odvolacicho pojednavania a dospel k zaveru,
ze odvolanie nie je dovodné.

12 Predmetom odvolacicho konania je preskimanie vecnej spravnosti uznesenia Krajského sudu v
Kosiciach ¢. k. 6K/85/2004-272 z 24. novembra 2015, a to v napadnutej druhej vyrokovej vete, ktorou
konkurzny sud spolo¢nost’ Spravcovska a poradenska, k.s., so sidlom Garbiarska 5, KoS§ice ustanovil
do funkcie nového spravcu konkurznej podstaty upadcu B. C. D. 1. spol. s r.o., so sidlom Ruzova
2387/12, Trebisov, ICO: 36 189 464.

13 Podl'a nazoru odvolatela, rozhodnutie konkurzného stdu (ako sudu prvej inStancie) vychadza z



nespravneho pravneho posudenia veci z dovodu, ze podla ust. § 8 ods. 1, vety tretej ZKV za spravcu
konkurznej podstaty ipadcu mozno ustanovit’ iba fyzicka osobu, priCom v danom pripade konkurzny
sud za nového spravcu ustanovil pravnickl osobu- spolocnost” Spravcovska a poradenska, k. s., so
sidlom v TrebiSove. Odvolatel’ v odvolani cituje ustanovenie § 8 ods. 1 ZKV v zneni u¢innom do 14.
12.2005 (t. j. pred nadobudnutim G¢innosti zakona ¢. 520/2005 Z. z.)

13 Podl'a ustanovenia § 206 ods. 1 (Spolo¢né, prechodné a zavere¢né ustanovenia) zdkona ¢. 7/2005 Z.
z. o konkurze a reStrukturalizacii konkurzy a vyrovnania vyhlasené alebo povolené pred u¢innostou
tohto zakona, ako aj pravne vztahy s nimi suvisiace, sa spravuju podla doterajSich pravnych predpisov.

14 Podl'a ustanovenia § 8 ods. 1 ZKV (v zneni Géinnom do 14. decembra 2015) spravca podstaty sa
zasadne vyberd zo zoznamu spravcov, ktory vedie sud prislusny na konanie (§ 66a ods. 1). Do zoznamu
spravcov mozno zapisat len bezihonnu fyzicka osobu, ktora je plne spdsobild na pravne ukony, ma
primerani odbornu sposobilost’ a so zapisom suhlasi. Za spraveu moze sud ustanovit’ iba vo veci
nepredpojatu fyzicki osobu. Osoby zapisané do zoznamu spravcov moézu odmietnut’ tito funkciu len v
pripadoch, ked’ st na to dolezité dovody, ktoré posudi sid. Vynimo¢ne moze sud ustanovit’ za spravcu
aj osobu, do zoznamu spravcov nezapisanu, ak splita podmienky pre zapisanie do tohto zoznamu.

15 Podla ustanovenia § 8 ods. 1 ZKV (v zneni G¢innom od 15. decembra 2005) spravcu podstaty
vybera sid nahodnym vyberom pomocou technickych prostriedkov a programovych prostriedkov
schvalenych Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky; to neplati, ak sud ustanovuje spravcu
na zéklade schddze konkurznych veritelov. Za spravcu mozno ustanovit' len toho, kto je zapisany do
zoznamu spravcov, ktory vedie Ministerstvo podla osobitného zékona (ktorym je zakon ¢. 8/2005 Z. z.
o spravcoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov), nema pozastaveny vykon spravcovskej ¢innosti
podl'a osobitného zakona (zakona ¢. 8/2005 Z. z.) a v izemnom obvode, pre ktory je sud prislu§ny, méa
zriadenu kancelariu podl'a osobitného zakona (zakona ¢. 8/2005 Z. z.).

16 Podl'a prechodného ustanovenia § 70e ods. 1 ZKV konania zacaté pred uc¢innost'ou tohto zdkona sa
dokon¢ia podl'a doterajSich predpisov, ak d’alej nie je ustanovené inak.

17 Ustanovenia o nahodnom vybere predbezného spravcu, spravcu a vyrovnacieho spravcu (§ 8 ods.1,
§ 9 ods. 4 a § 50 ods. 3 pism. a/) sa pouziji aj na konania za¢até pred u¢innost’ou tohto zakona; pravne
ucinky ukonov, ktoré nastali pred u¢innostou tohto zdkona, zostavaju zachované (odsek 2 vysSie
citovaného prechodného ustanovenia).

18 Z vyssie citovaného prechodného ustanovenia § 70e ods. 2 ZKV vyplyva, Ze ustanovenie § 8 ods. 1
sa pouZije aj na konania, ktoré sa zacali pred nadobudnutim u¢innosti zadkona ¢. 520/2005 Z. z., ktorym
sa s ucinnostou od 15. decembra 2005 nahradilo doterajSie znenie ustanovenia § 8 ods. 1 ZKV novym
znenim. Aj v tychto konaniach (¢o je aj posudzovany pripad) konkurzny sud musi ustanovit' nového
spravcu konkurznej podstaty ipadcu v zmysle ust. § 8 ods. 1 v zneni G¢innom od 15. decembra 2005
(s vynimkou pripadov, ked’ nového spravcu schvali schodza veritelov), t. j. ndhodnym vyberom zo
zoznamu spravcov, ktory vedie Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky podla osobitného
zakona, ktorym je zakon ¢. 8/2005 Z. z. o spravcoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Tento
zakon (na rozdiel od predchadzajicej pravnej Gpravy) umoznuje vykonavat’ funkciu spravcu konkurznej
podstaty upadcu aj pravnickym osobam. Ked’Zze odvolatel’ je pravnickou osobou zapisanou do nového
zoznamu spravcov, konkurzny sud spravne postupoval a rozhodol, ked’ napadnutou druhou vyrokovou
vetou uznesenia z 24. novembra 2015 ustanovil do funkcie nového spravcu konkurznej podstaty upadcu
spolo¢nost’ Spravcovska a poradenska, k. s., so sidlom Garbiarska 5, KoSice. Najvyssi sud Slovenskej
republiky ako sud odvolaci preto uznesenie konkurzného sudu v odvolatelom napadnutej druhej
vyrokovej vete potvrdil ako vecne spravne podl'a ust. § 387 ods. 1 CSP.

19 Uznesenie prijal odvolaci senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 :0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné dovolanie.
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