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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu T. byvajicemu v O., proti zalovanej Z.
byvajicej v X., o zaplatenie 5 000,- Eur s prislu§enstvom, vedenej na Okresnom sude Povazska Bystrica
pod sp. zn. 3 C 102/2015, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského studu v Tren¢ine z 28. februdra
2016, sp. zn. 6 Co 175/2016, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod miet a.

I1. Zalobca mé narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sad v Trencine (dalej aj ,,odvolaci sud“) rozsudkom z 28. februara 2016 sp. zn. 6 Co
175/2016 potvrdil ako vecne spravny rozsudok Okresného stidu Povazska Bystrica (d’alej aj ,,sud prvej
inStancie”) z 9. februara 2016, ¢. k. 3 C 102/2015-85, ktorym Zzalovanej ulozil povinnost zaplatit’
zalobcovi sumu 5 000,- Eur do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Proti tomuto rozsudku odvolacicho sudu podala véas dovolanie Zalovana. Toto dovolanie podala
zalovand vSak bez pravneho zastipenia, resp. bez preukdzania plnej moci, ktord by splhomociiovala
toho-ktorého advokata na jej zastupovanie v dovolacom konani.

3. Zalobca sa k dovolaniu Zalovanej nevyjadril.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 35 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy
poriadok /d’alej iba ,,CSP*/), sktimal, ¢i su splnené podmienky, za ktorych mdze o dovolani konat’ a
zistil, ze tieto podmienky konania nie st splnené.

5. V zmysle § 429 ods. 1 veta prva CSP dovolatel’ musi byt’ v dovolacom konani zastiipeny advokatom.
Podl'a ods. 2 tohto ustanovenia, povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzické osoba, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo Clen, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupnia,



¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej ¢asti tohto zdkona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou

na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond ma vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupna.

6. V zmysle § 447 pism. e/ CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

7. Obsahom spisu je doloZené, Ze odvolaci sud jednak v rozsudku ¢. k. 6 Co 175/2016-102, v pouceni
riadne a spravne poucil zalovanu o obligatérnej podmienke dovolacicho konania v zmysle ustanovenia §
429 ods. 1 CSP, Ze dovolatel’ musi byt' v dovolacom konani pravne zastupeny, a Ze dovolanie, ako aj iné
podania v rdmci dovolacicho konania maju byt spisané advokatom; a po druhé je tiez spisom dolozené,
ze sud prvej inStancie vyzyval zalovani vyzvou na ¢. 1 121 k tomu, aby preukizala ¢i ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (nakol’ko dovolanie spisala a na sud prvej inStancie
podala sama a to bez pravneho zastlipenia). Z uvedeného teda vyplyva, ze Zalovana bola poucena a aj
vyzvana na odstranenie vad zastupenia, no v dosledku jej procesnej pasivity ostala uvedena podmienka
dovolacieho konania nesplnena.

8. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana sama nema pravnické vzdelanie (§ 429 ods. 2 CSP) a nie je v
dovolacom konani zastipena tak, ako to vyZzaduje ustanovenie § 429 ods. 1 CSP, dovolaci sud
Slovenskej republiky dovolanie Zalovanej odmietol podla § 447 pism. e/ CSP bez toho, aby sa zaoberal
vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

9. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods. 3
veta druhd CSP). O vySke nahrady trov konania zalobcu rozhodne sud prvej in$tancie (§ 262 ods. 2

CSP).
10. Toto rozhodnutie prijal senat NajvyssSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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