Najvyssi sud

Slovenskej republiky 4 Szso 30/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne R. B., proti zalovanému
Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, pracovisko Zilina, J.M. Hurbana ¢&.
16, Zilina, v konani o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. 2008/00131 zo
dia 4. marca 2008, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline &. k.

21S/50/2008-36 zo dna 10. marca 2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline &. k.

21S/50/2008-36 zo diia 10. marca 2009 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie o preskimanie zékonnosti
rozhodnutia ¢. 2008/00131 zo dna 4. marca 2008, ktorym zalovany zrusil prvostupnové
rozhodnutie Uradu préce, socidlnych veci a rodiny v Namestove, pracovisko Tvrdosin, &. sp.
C 2007/026411-OPPNK zo dia 7. novembra 2007 o nepriznani penazného prispevku
na kompenzéaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpecenim prevadzky osobného

motorového vozidla a vec mu vratil na nové prejedanie a rozhodnutie.

Z odovodnenia uznesenia krajského sudu vyplyva, Ze v predmetnej veci nebola
naplnend zdkonna podmienka vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze predmetom zaloby je rozhodnutie,
ktoré je vylucené zo sudneho prieskumu v zmysle § 248 pism. a/ OSP, pretoze ide o procesné
rozhodnutie, ktoré sa tyka vedenia konania a nemeni ni¢ na subjektivnych pravach ucastnikov

spravneho konania.
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Proti tomuto uzneseniu podala zalobkyna v zakonnej lehote odvolanie a domahala sa
priznania petilazného prispevku od podanej ziadosti az (16. marca 2004) do 1. jula 2006.
Vyjadrila nazor, ze krajsky sud neuplne zistil skutkovy stav a nevykonal navrhnuté dokazy

potrebné pre zistenie rozhodujicich skuto¢nosti.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP) a dospel

k zaveru, Ze odvolaniu zalobkyne nie je mozné vyhoviet.

V spradvnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade zalob alebo opravnych

prostriedkov zadkonnost’ rozhodnuti orgdnov verejnej spravy (§ 244 ods. 1 OSP).

Podl'a § 244 ods. 3 OSP rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeju rozhodnutia
vydané nimi v spravnom konani, ako aj d’alSie rozhodnutia, ktoré zakladaji, menia alebo
zruSuju opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo ktorymi mézu byt
prava, prdvom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osob

priamo dotknuté. Postupom spravneho organu sa rozumie aj jeho ne€innost’.

Podla ustanoveni druhej hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo
pravnickd osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratend rozhodnutim a postupom
spravneho organu, a ziada, aby sud preskiimal zdkonnost’ tohto rozhodnutia a postupu (§ 247

ods. 1 OSP).

Vstlade s § 248 pism. a/ OSP sudy nepreskimavaju rozhodnutia spravnych

organov predbeZnej povahy a procesné rozhodnutia tykajice sa vedenia konania.

Podl'a § 250d ods. 3 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala
oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemoze
byt’ predmetom preskimavania sidom, ak zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych
odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je
zastipeny podl'a § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spit’ (§ 250h ods. 2). Odvolanie proti

uzneseniu je pripustné.

Zo spisu krajského sudu je zrejmé, ze zalobkyna sa zalobou zo dna 6. maja 2008

domahala preskiimania zadkonnosti rozhodnutia ¢. 2008/00131 zo dna 4. marca 2008, ktorym
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7alovany zrugil prvostupiiové rozhodnutia Uradu prace, socidlnych veci a rodiny
v Namestove, pracovisko Tvrdosin, ¢. sp. C 2007/026411-OPPNK zo dna 7. novembra 2007
o nepriznani penazného prispevku na kompenziciu zvySenych vydavkov stvisiacich
so zabezpecCenim prevadzky osobného motorového vozidla. Z odovodnenia napadnutého
rozhodnutia Zalovaného vyplyva, ze v odvolacom konani zalovany vydal posudok
¢. AZ/2008/00157-IST zo dna 13. februara 2008, podla ktorého je Zzalobkyna osobou
s tazkym zdravotnym postihnutim s mierou funkénej poruchy 50% abolo navrhnuté
kompenzovat’ socidlne dosledky jej tazkého zdravotného postihnutia aj peniaznym
prispevkom na kompenzaciu zvySenych vydavkov suvisiacich so zabezpecenim prevadzky
osobného motorového vozidla. Zalovany uviedol, Ze Zalobkyha je vzhladom na charakter
svojho postihnutia odkdzana na individualnu prepravu osobnym motorovym vozidlom a preto
prvostupiiové rozhodnutie o nepriznani pozadovaného peniazného prispevku zrusil a vec mu

vratil na nové prejedanie a rozhodnutie.

Odvolaci std zhodne so sidom prvého stupnia povazuje napadnuté rozhodnutie
zalovaného za rozhodnutie procesné¢ho charakteru, ktoré nie je kone¢nym rozhodnutim vo
veci a ktorym zalobkyna nebola ukratena na svojich pravach. Tymto rozhodnutim sa vec opat’
vracia do $tadia spravneho konania pred organom prvého stupiia a preto nemeni s konecnou

platnostou ni¢ na subjektivnych pravach zalobkyne.

Najvyssi sud Slovenskej republiky sa preto stotoznil s postupom a rozhodnutim

krajského sudu a napadnutého uznesenie podl'a § 219 OSP ako vecne spravne potvrdil.
O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol v sulade s § 250k ods. 1
OSP tak, ze ucastnikom ich ndhradu nepriznal, nakol'ko Zalobkyna v odvolacom konani
nebola Gispesna a zalovanému ziadne trovy nevznikli.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 25. juna 2009
Anna Zékovzi, V.I.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



