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UZNESENIE

Z. sud Slovenskej republiky v dedi¢skej veci po poruditelke M. G., zomrelej XX. L. XXXX, naposledy
byvajicej v X., za ucasti dediCov 1/ M. E., byvajacej v X., 2/ V. G., byvajiceho v F., 3/ K G.,
byvajaceho v Q., 4/ Mgr. F. C. G., byvajucej F.,

G., vedenej na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 6 D 18/2016, takto

rozhodol:

Prejednanie veci sp. zn. 6 D 18/2016 Okresného sudu PieStany prikazuje Okresnému stdu KoSice -
okolie.

Odovodnenie

1. V dedi¢skej veci po porucitelke M. G., zomrelej XX. L. XXXX, vedenej na Okresnom sude Piestany
pod sp. zn. 6 D 18/2016, podala dedicka M. E. navrh na prikazanie veci z dovodu vhodnosti Okresnému
sudu KoSice - okolie. Navrh odovodnila tym, Ze v obvode tohto sidu byvaju vSetci dediCia a nachadzaji
sa tu i nehnutelnosti, ktoré st predmetom konania.

2. Ostatni dedi¢ia sa k navrhu pripojili.
3. Néavrh bol podany pred 30. jinom 2016 v konani o dedi¢stve.

4. Na konania o dedi¢stve sa s u¢innostou od 1. jula 2016 vztahuje Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,,CMP*). Podl'a § 396 ods. 1 CMP sa konania o dedi¢stve, zacaté predo diiom nadobudnutia
jeho u¢innosti, dokoncia podla doterajSich predpisov, t.j. podla prislusnych ustanoveni Ob¢ianskeho
sudneho poriadku.

5. Podla § 12 ods. 2, 3 Obcianskeho sudneho poriadku (O.s.p.) mozno vec prikdzat' inému sudu toho
istého stupiia aj z dovodu vhodnosti. O prikazani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prislusnému sadu (Okresnému sudu PieStany) a stdu, ktorému sa ma vec prikazat’
(Okresnému sudu KoSice - okolie). V tomto pripade je najbliz§ie spolo¢ne nadriadenym sudom Najvyssi
sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®).



6. Prikazanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava G¢astnika ob¢ianskeho
studneho konania na zakonného sudcu (CL 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ako aj vynimku zo
zdkonom definovanych kritérii miestnej prisluinosti sadu. Uelom intitatu delegacie z dovodu vhodnosti
je predovSetkym zabezpeCenie hospodarnosti obCianskeho stidneho konania alebo jeho zrychlenie.
Dovody delegacie mozu mat’ v praxi rozmanitii povahu, najmi vSak osobnu, zdravotnt, socialnu ¢i
finanént. Vzhl'adom k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, ze vec prejednava a rozhoduje sud,
ktorého prislu§nost’ vyplyva zo zakonom stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dévod delegacie vzdy
vynimo¢ny charakter.

7. Specifiki daného pripadu delegiciu veci odovodiuji. Z obsahu spisu vyplyva, Ze traja z dediov
byvaji, resp. sa zdrzuju v tizemnom obvode Okresného sudu KoSice - okolie, kde sa nachadzaji i
nehnutelnosti, ktoré su predmetom dediCstva. Dali dedi¢, hoci sa v obvode tohto stidu nezdrzuje, s
navrhovanym prikdzanim veci vyjadril suhlas. S prihliadnutim na uvedené skuto¢nosti a charakter
konania je navrhované prenesenie miestnej prislu§nosti v zaujme zabezpecenia hospodarnosti konania i
jeho zrychlenia.

8. Vzhl'adom k uvedenému dospel najvyssi sud k zdveru, ze v danom pripade st splnené podmienky pre
prikazanie veci inému sudu z dévodu vhodnosti v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.; navrhu dediCov preto

vyhovel.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvys$sieho sidu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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