Najvyssi sad 2S7p/3/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: 1/ MUDr. K. K., CSc.,
a spol. vietci zastipeni advokdatom Mgr. A. S., proti zalovanému: Mestska ¢ast’ Bratislava —
Nové Mesto, 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia odporcu ¢. Star.1979/2009 zo dna
2. septembra 2009, o0 odvolani odporcu proti rozsudku Krajského sidu v Bratislave
¢.k. 7Sp/26/2009-33 zo dna 17. decembra 2010 ¢o do vyroku o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
¢.k. 7Sp/26/2009-33 zo dna 17. decembra 2010 vo vyroku o trovach konania zr uSuj e

avecmu vracia nadalSie konanie.

Odovodnenie:

Rozsudkom ¢.k. 7Sp/26/2009-33 zo dia 17.12.2010 Krajsky sud v Bratislave v zmysle
ust. § 2507 ods. 2 pism. d) O.s.p. zrusil rozhodnutie zalovaného ¢. Star.1979/2009 zo dna
2.9.2009 a vec vratil spravnemu organu na d’alSie konanie a 0 trovach konania rozhodol tak,
7e spravny organ je povinny zaplatit’ Zalobcom nédhradu trov konania vo vyske 4 205,19 eur
na ucet pravneho zastupcu Zalobcov, ato do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia. Krajsky
sud takto rozhodol, ked’ mal za to, ze rozhodnutie spravneho organu, ktoré¢ bolo vydané
v zmysle ust. § 5 Obcianskeho zdkonnika je nepreskimate'nym pre nedostatok dovodov
a poukazal na nalezitosti, ktoré ma mat’ rozhodnutie spravneho organu v zmysle ust. § 47

ods. 3 spravneho poriadku.
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Proti rozsudku krajského sudu ¢o do vyroku o trovach konania podal opravny
prostriedok Zalovany a poukéazal na to, Ze trovy pravneho zastupenia Zalobcov, ktoré
st vycislené v celkovej vyske 4 205,19 eur st vypoc€itané v nespravnej vyske. Okrem iného
uviedol, ze advokat zalobcov si stanovil trovy pravneho zastupenia bez dane z pridanej
hodnoty vo vyske 3 233,78 eur a z uvedenej sumy 19% dan z pridanej hodnoty vypodital
na 671,44 eur a trovy spolu celkom na 4 205,19 eur. Podl'a Zalovaného pri cene trov pravneho
zastipenia by predstavovala dan z pridanej hodnoty niZ§iu sumu, a preto podla Zalovaného

mala byt hodnota trov pravneho zastipenia stanovena v inej vyske.

Zalobcovia sa ku odvolaniu zalovaného pisomne vyjadrili a Ziadali rozsudok krajského

sudu v napadnutej Casti vo vyroku o trovach konania ako zakonny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia vo vyroku v Casti o trovach konania (§ 212 ods. 1
0.s.p.) ato bez nariadenia pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p.) a dospel k zaveru,
ze rozsudok Krajského stidu v Bratislave v napadnutej Casti 0 trovach konania je potrebné
zrusit’ podla § 250ja ods. 3 veta druha O.s.p. v spojeni s § 221 ods. 1 pism. h) O.s.p. a vec

vratit’ krajskému stidu na d’alSie konanie (§ 221 ods. 2 O.s.p.).

V predmetnej pravnej veci iSlo o konanie podl'a piatej Casti hlavy druhej Obc¢ianskeho
sudneho poriadku, v ktorom sa pri ndhrade trov konania postupuje v zmysle zasady uspesnosti

zalobcu v konani (§ 250k ods. 1 O.s.p.).

V danom pripade spravny organ namietal sidom prvého stupiia priznanu vysku trov

pravneho zastipenia v dosledku zle vypocitanej dane z pridanej hodnoty.

Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najmid hotové vydavky tcastnikov aich
zastupcov vcitane sidneho poplatku, usly zarobok ucastnikov a ich zakonnych zastupcov,
trovy dokazov, odmena notira za vykondvané ukony sudneho komisdra a jeho hotové
vydavky, odmena spravcu dedi¢stva ajeho hotové vydavky, tlmo¢né a odmena

za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Trovy konania st vydavky, ktoré vznikaji subjektom konania pri uskuto¢novani

jednotlivych procesnych ukonov poc¢as konania.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil v odvolacom konani, ze stid prvého stupna pri
priznani dane z pridanej hodnoty nemal osvedc¢enu zakladnu skuto¢nost’, ktorti osvedcent mal
mat’, ato, ¢i pravny zastupca Zalobcov je i skutoénym platitefom dane z pridanej hodnoty.
Tuato skuto¢nost’ mal mat’ krajsky sud za preukazant prislusnym osvedcenim od spravcu dane
0 tom, Ze pravny zastupca Zalobcov je registrovany ako platitel' dane z pridanej hodnoty.
Odvolaci sud zistil, Ze ani v jednom z listinnych dokazov nachadzajtcich sa v spisovom
materiali, ¢1 uz spravneho organu alebo sidu prvého stupila, sa takyto listinny dokazny

prostriedok nenachadza.

Za tychto skutkovych a pravnych okolnosti nemohol potom odvolaci sud objektivne
0 podanom odvolani zalovaného rozhodnit abolo potrebné vzhladom na uvedené
skuto¢nosti rozsudok Krajského sudu v Bratislave v napadnutej Casti o trovach konania zrusit

a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 28. septembra 2011

JUDr. Elena Kovacova, V. r.

predsednicka senéatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Nikoleta Adamovicova



