Najvyssi sad
Slovenskej republiky 7Szs0/23/2011

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senétu
JUDr. Idy Hanzelovej a ¢lenov senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej,
Vv pravnej veci zalobcu: J., bytom K. K., proti zalovanému: Ministerstvo obrany Slovenskej
republiky, sidlom Kutuzova ¢. 8, 832 47 B., 0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢. p. K. zo dia 15. januara 2008, na odvolanie zalobcu proti rozsudku Krajského

sudu v Bratislave, ¢. k. 45/13/2008-31 zo diia 17. decembra 2010, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Bratislave, ¢. k.
4S/13/2008-31 zo dna 17. decembra 2010, potvrdzuje.

Ucastnikom ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odoéovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave podla § 250j ods. 1 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zamietol Zzalobu Zzalobcu, ktorou sa domahal
preskimania rozhodnutia zalované¢ho ¢. p. K. zo dina 15. januara 2008, ktorym bolo
zamietnuté odvolanie zalobcu a potvrdené rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu sp.
zn: V. zo dna 29. novembra 2007, 0 zvyseni vysluhového dochodku Zalobcu od 1.12.2007 zo
sumy 17 987 Sk na sumul8 100 Sk mesacne.

Krajsky sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie a postup spravneho organu boli v stlade

so zakonom, a preto zalobu zamietol. Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, ze krajsky sud mal
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za preukdzané, ze zvySenie vysluhového déchodku zalobcovi od 1.12.2007 bolo vykonané
Vv sulade s platnymi pravnymi predpismi. Poukazal na to, ze starobny dochodok bol Zalobcovi
priznany podla ust. § 122 zak. ¢. 121/1975 Zb. o0 socialnom zabezpeeni pravoplatnym
rozhodnutim o priznani starobného doéchodku, vydanym Sucinnostou od 1.1.1987
so zapocitanim zvyhodnenej sluzobnej doby vykonu funkcii vojaka z povolania. V zmysle
ust. § 143d zak. ¢. 328/2002 Z.z. o socialnom zabezpeceni policajtov a vojakov a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov (G¢inného od 1.1.2007), ak suma starobného ddéchodku
profesiondlneho vojaka priznaného podla predpisov ucinnych do 31.12.2003, ktory sa podl'a
§ 125 ods. 4 tohto zdkona a § 91 ods. 1 a § 92 ods. 2 zak. ¢. 114/1998 Z.z. o socialnom
zabezpeceni vojakov povazuje za vysluhovy dochodok, bola obmedzena najvysSou vymerou,
vysluhovy dochodok sa uvolni odo dna splatky splatnej po 31.12.2006 v sume, Vv akej by sa
vyplacal k tomuto ditu bez obmedzenia. Sud d’alej uviedol, Ze zalobca mal priznany starobny
dochodok so zhodnotenim 49 ukoncenych rokov trvania sluzobného pomeru zhodnotenych na
narok na uvedeny dochodok ajeho vysSku vratane zapocitania zvyhodnenej doby
k 31.12.1986. O nahrade trov konania rozhodol krajsky sud podl'a § 250k ods. 1 OSP tak, ze

neuspesnému zalobcovi ich ndhradu nepriznal, nakol’ko Zalobca nemal v konani Gspech.

Rozsudok krajského sudu napadol vcas podanym odvolanim zalobca, ktory nesuhlasil
S pravnym nazorom krajského sidu a povazoval jeho rozhodnutie za nezdkonné,
nespravodlivé a neodovodnené. Uviedol, ze v odévodneni rozsudku na strane 1, riadok 16-18
sa uvadza nepravdiva skutocnost’, ze s vypoctom starobného dochodku bol spokojny. Tvrdil,
ze jeho narok na starobny dochodok bol nespravne posudeny s oh'adom na dobu zvyhodnene;j

sluzby v 1 pracovnej kategorii v pocte 24 rokov a 4 mesiacov.

Zalovany v pisomnom vyjadreni k odvolaniu Ziadal napadnuty rozsudok sudu prvého

stupnia ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci podla ust. § 246¢c OSP v spojeni
s ust. § 10 ods. 2 zdkona preskimal napadnuty rozsudok krajského sudu z dovodov
uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 OSP), odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania

v stlade s § 250ja ods. 3 OSP a dospel k nazoru, Ze odvolanie nie je dovodné.

V spravnom sudnictve prejednavaju sudy na zaklade zalob pripady, v ktorych fyzicka

alebo pravnicka osoby tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratend rozhodnutim a postupom
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spravneho organu a ziada, aby sud preskiimal zakonnost’ tohto rozhodnutia a postupu (§ 247

ods. 1 OSP).

Pri preskiimavani zadkonnosti rozhodnutia je pre sud rozhodujtci skutkovy stav, ktory

tu bol v ¢ase vydania napadnutého rozhodnutia (§ 2501 ods. 1 OSP).

Odvolaci sad z pripojeného sudneho a administrativneho spisu zistil, ze Zzalobca
vdobe od 1.10.1950 do 31.12.1986 vykonaval vojensku sluzbu aku dnu skoncenia
sluzobného pomeru mal skutocne ukoncenych 36 rokov a3 mesiace vojenskej sluzby.
V ramci vykonu vojenskych funkcii Specialnej povahy pocas vykonu sluzobného pomeru
vojaka z povolania mu bola evidovana doba zvyhodnenej sluzby v I. pracovnej kategorii
vtrvani 24 rokov a4 mesiace. V spojitosti sust. § 120 ods. 2 zak. ¢. 121/1975 Zb.
a vykonavacimi predpismi pre zapocet doby vykonu funkcii Specidlnej povahy alebo
mimoriadneho stupnia nebezpecnosti do doby zamestnania na Ucely dochodkového
zabezpecenia bola Zalobcovi na zhodnotenie naroku a vysky davky socidlneho zabezpecenia
— starobného dochodku - zapoc€itand zvyhodnena sluzobnd doba vojak z povolania
v I. kategérii v trvani celkom 10 rokov a 11 mesiacov. Pre vymeru dochodku mu bola

celkovo zhodnotena doba 49 ukoncéenych rokov.

Pravoplatnym rozhodnutim Krajskej spravy K. ¢ 262520/2 z20.2.1987 bol
zalobcovi podl'a ust. § 122 zak. ¢. 121/1975 Zb. (pozn. zalobca splnil podmienky naroku na
plny starobny dochodok) priznany starobny dochodok zo zamestnani I. pracovnej kategorie

funkcii obmedzeny najvySSou vymerou za zdkona v sume 2 718 K¢&s mesacne, s u¢innostou

od 1.1.1987.

V nasledujicom obdobi bol starobny doéchodok Zalobcu zvySovany v sulade

so schvalenymi zakonnymi Gpravami.

Podla ust. § 91 zak. ¢. 114/1998 Z.z. 0 socidlnom zabezpeceni vojakov Sa Starobné
dochodky z 1. a II. kategorie funkcii, na ktoré vznikol narok podla doterajSicho predpisu
a tento narok trvd ku diiu ucinnosti tohto zdkona, povazuji za vysluhové déchodky podla
tohto zdkona vo vyske, v akej patrili ku ditu G¢innosti tohto zdkona, a zvysSuju sa od tohto dna
0 12%. Vojensky trad socialneho zabezpecenia B. priznal Zalobcovi vysluhovy déchodok

miesto starobného dochodku s u¢innost’ou od 1.5.1998.
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Po prijati zédkona ¢. 328/2002 Z.z. o socidlnom zabezpecCeni policajtov a vojakov
a o zmene a doplneni niektorych zakonov bol Zalobcovi rozhodnutim Vojenského uradu
socialneho zabezpecenia B. podla § 125 ods. 13 tohto zakona priznany vysluhovy dochodok

podrla tohto zakona.

Podl'a § 125 ods. 13 zak. ¢. 328/2002 Z.z. vysluhové dochodky priznané a vyplacané
podla § 89 ods. 2 a 3, § 91, § 92 ods. 2 a § 94 zdkona ¢. 114/1998 Z.z. o socidlnom
zabezpeceni vojakov v zneni neskorSich predpisov sa odo dna Uc€innosti tohto zdkona
povazuju za vysluhové dochodky podla tohto zédkona vo vyske, v akej patrili ku dnu jeho

ucinnosti, a od tohto dila sa zvySuji o 10 %.

Starobny dochodok a neskdr vysluhovy ddchodok mu bol podla platnych pravnych
predpisov priebezne vydanymi rozhodnutiami upravovany a zvySovany az do sumy 17 987 Sk
mesacne k 30.10.2007. Podl'a ust. § 1 ods. 3 zak. ¢. 508/2007 Z.z. o zvySeni vysluhovych
dochodkov zo socidlneho zabezpecenia policajtov a vojakov v roku 2007 (dalej len ,,zak.
¢. 508/2007 Z.z.*) mu bol zvyseny vysluhovy dochodok od 1.12.2007 na sumu 18 100 Sk

mesacne.

Podla § 1 ods. 3 zadk. ¢. 508/2007 Z.z. vysluhové doéchodky vojakov, ktoré
neprevysuju sumu 18 100 Sk mesacéne, sa zvySuju za kazdy rok trvania sluzobného pomeru
zhodnoteného na narok na takyto dochodok a jeho vysku o
a) 0,15%, ak boli priznané podl'a predpisov uc¢innych pred 1. majom 1998,

b) 0,1%, ak boli priznané podl'a predpisov u€¢innych od 1. mdja 1998 do 30. juna 2002.

Podl'a § 1 ods. 3 zak. ¢. 508/2007 Z.z. zvySenie vysluhovych dochodkov podl'a odseku

3 patri najviac v sume, ktora spolu s vysluhovym déchodkom neprevysi sumu 18 100 Sk.

Podrla § 3 ods. 1 zak. ¢. 508/2007 Z.z zakladom na zvysenie vysluhovych dochodkov
podla § 1 a vdoveckych vysluhovych dochodkov podla § 2 je mesacnd suma dochodku, na

ktort ma poberatel’ narok k 30. novembru 2007.

Podla § 4 zak. ¢. 508/2007 Z.z dochodky sa zvySuju od splatky dochodku splatnej
po 30. novembri 2007.
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Vzhl'adom na vysSie uvedené mal aj odvolaci sud stotozniac sa s nazorom krajského
sudu za preukdzané, Ze rozhodnutie a postup zalovaného pri vypocte zvySenia starobného
dochodku zalobcu boli v stlade so zakonom a na iny postup pri vypocte zvySovania jeho
dochodku nebol zakonny dovod, preto jeho rozhodnutie povazoval za spravne. V suvislosti
s preskimanim aktualneho rozhodnutia o zvySeni dochodku uz nie je dana pradvna moznost

preskiimania rozhodnutia o priznani déchodku.

Namietka o uvedeni nepravdivej skuto¢nosti v rozsudku prvostupiiového sudu nie je
opodstatnena. Zodpoveda vyjadreniu zalobcu v podanej Zalobe podla ktorého Vv Case, ked’
odchadzal do vysluhového starobného dochodku 1.1.1987 nemal ddvod byt nespokojny

s vykazom dob zamestnania.

Odvolaci sud pripomina, Ze zalobca je poberatelom starobného dochodku podla
zék. €. 121/1995 Zb., ktory sa povazuje pre ucely jeho zvySovania za vysluhovy dochodku
v zmysle néslednych pravnych uprav, ¢o vSak nezakladd dovod na priznanie vysluhového

dochodku podla zmienenych neskorsich predpisov.

Vzhladom na ndmietky uplatnené Zzalobcom uvadza, ze napadnuté rozhodnutie
zalovaného ma vSetky formdlne i obsahové naleZitosti rozhodnutia. Uvedené rozhodnutie
spravneho organu vychadza z dostatocne zisteného skutkového stavu, ktoré je logicky

vyhodnotené a riadne pravne postudené.

Zuvedenych dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolaniu zalobcu

nevyhovel a vecne spravny rozsudok krajského sudu podla § 219 OSP potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podla § 224 ods.l v spojeni
s § 250k ods.1 OSP a ti¢astnikom ich nahradu nepriznal, lebo Zalobca v konani nebol Gspesny

a zalovany narok na nahradu trov konania nema.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. augusta 2011 JUDr. Ida Hanzelova, V.r.
predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



