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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dia 5. februara 2014 v senate
zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Milana Lipovského a sudcov JUDr. Pavla Farkasa a JUDr. Gabriely
Simonovej v trestnej veci proti obvinenej F. F. , pre zlo¢in tazkej kradeZe vlamanim za u¢elom zérobku
sCasti dokonanej a scasti v §tddiu pokusu podla § 127, § 128 ods. 2, § 129 ¢. 1, § 130 Stvrty pripad a §
15 Trestného zakonnika Rakuskej republiky o dovolani ministra spravodlivosti Slovenskej republiky proti
rozsudku Krajského stidu v Bratislave zo dia 11. oktobra 2012, sp. zn. 2 Ntc 11/2012, rozhodol

rozhodol:

Rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo dna 11. oktébra 2012, sp. zn. 2 Ntc 11/2012,
bolporusenyzakon

z dovodu § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. v ustanoveni § 17 ods. 1 zdkona o uzndvani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odilatim slobody v Eurdpskej unii a o zmene a
doplneni zakona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vizby v zneni neskorSich predpisov v neprospech F. F..

Tento rozsudok sazrusuje.

Zaroven sa zruSuju vSetky dalSie rozhodnutia na zruSeny rozsudok obsahovo nadvizujuce, pokial
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zru§enim, stratili podklad.

Krajskému sadu v Bratislave saprik azuje, aby vec v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a
rozhodol

Odovodnenie

Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky dna 7. augusta 2012 podla § 12 ods. 1 zak. ¢.
549/2011 doruéilo na Krajsky sud v Bratislave podanie zo dna 26. jila 2012 pod ¢islom 22742/2012 -
8306 - RA, obsahujiice osved€enie uvedené v €l. 5 ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SW zo dna
27. novembra 2008 o uplathovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky v trestnych veciach,
ktorymi sa ukladaju tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahinajice pozbavenie osobnej slobody, na



ucely ich vykonu v Europskej tnii (dalej len ,,Ramcové rozhodnutie™), vydané slovenskej Statnej
ob¢ianke F. F., nar. XX. W. XXXX, zo dna 10. jula 2012, zapisnicu s vyjadrenim obvinenej F. F. zo
dita 11. aprila 2012 a rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci Viedeni, sp. zn. 051 Hv 56/2011V, zo
dina 2. septembra 2011, pravoplatného dna 30. januara 2012 na d’alSie konanie o prevzati vykonu
rozhodnutia.

Uvedenym rozsudkom krajinského sudu bola F. F. v bodoch 1./ a II./ uznana vinnou zo zlo€¢inu t'azkej
kradeze vlamanim za ucelom zarobku z Casti dokonanej, z Casti v §tadiu pokusu podla § 127, § 128 ods.
2, § 129 ¢. 1, § 130 stvrty pripad a 15 Trestného zakonnika Rakuskej republiky a odsudena podla
druhej trestnej sadzby § 130 Trestného zakonnika Rakutskej republiky k trestu odiatia slobody v trvani
Sest’ rokov.

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo dia 11. oktébra 2012, sp. zn. 2 Ntc 11/2012, podla § 17 ods. 1
zakona rozhodol, ze rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci Vieden, sp. zn. 051Hv 56/2011, zo dna
2. septembra 2011 a pravoplatny dna 30. januara 2012 sa uznava a vykona na Uzemi Slovenskej
republiky v casti, ktorou bola ob¢ianka Slovenskej republiky F. F. uznana vinnou v bode 1./ a II./
zlo¢inu tazkej krddeze vlamanim za ucelom zarobku z Casti dokonanej, z Casti v Stadiu pokusu podla §
127, § 128 ods. 2, § 129 €. 1, § 130 stvrty pripad a 15 Trestného zdkonnika Rakuskej republiky a podla
druhej trestnej sadzby § 130 Trestného zadkonnika Rakuskej republiky jej bol uloZeny trest odnatia
slobody na Sest’ rokov.

V nadvéznosti na to bola vec predlozend Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o
odvolani obvinenej podaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave, ktory vo veci vykonal
dopliujuce Setrenie priCom zistil, ze proti rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Vieden podala
obvinena (ako aj spoluobvineny W. N.) st'aznost’ na neplatnost’, ktorti Najvyssi sud Rakuskej republiky
uznesenim zo dia 20. decembra 2011, sp. zn. 120s 165/11y zamietol.

Nasledne Vrchny krajinsky sud pre trestné veci Viedeni na zaklade odvolania obvinenej rozsudkom zo
dna 30. januara 2012, sp. zn. 19Bs8/12h znizil trest odnatia slobody F. F. na pét’ rokov.

Dna 26. februara 2013 bolo Najvyssiemu stidu Slovenskej republiky, ako sudu odvolaciemu, postipené
pisomné podanie obvinenej, ktorym svoje odvolanie proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dila
11. oktobra 2012, sp. zn. 2 Ntc 11/2012, vzala spét. V nadvéznosti na to, toto spétvzatie odvolania
obvinenou vzal Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 312 ods. 4 Tr. por. na vedomie (uznesenim
zo dna 1. marca 2013, sp. zn. 2 Urto 3/2012), takze rozsudok Krajského sudu v Bratislave nadobudol
pravoplatnost’ diia 23. februara 2013.

Proti vyssie citovanému rozsudku Krajského stidu v Bratislave podal Minister spravodlivosti Slovenskej
republiky, ako opravnena osoba, podla § 369 ods. 1 Tr. por. dovolanie, pricom tento mimoriadny
opravny prostriedok oprel o dovolacie dovody uvedené v § 371 ods. 3 Tr. por., t.j., Ze rozhodnutie
vychéadzalo zo skutkového stavu, ktory bol na zaklade vykonanych dokazov v podstatnych okolnostiach
nespravne zisteny, resp. ze pri zistovani skutkového stavu boli zdvaznym spdsobom porusSené
ustanovenia, ktorymi sa mé zabezpecit' objasnenie veci.

Minister spravodlivosti konkrétne namietal porusenie ustanovenia § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z.z. o
uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpske;j
unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z.z. o vykone vézby v zneni neskor§ich predpisov, a to v
neprospech obvinenej F. F., pretoze Krajsky sud v Bratislave rozhodol o uznani a vykonani trestu
odnatia slobody v takej vymere v akej jej bol pdvodne ulozeny trest rozsudkom Krajinského sudu pre
trestné veci Vieden (zo dna 2. septembra 2011, sp. zn. 051 Hv 56/11v), teda na Sest’ rokov, hoci v
konani o opravnych prostriedkoch jej bol trest odiatia slobody znizeny na pat rokov (rozsudkom
Vichného krajinského sudu pre trestné veci Viedeit zo dna 30. januara 2012, sp. zn. 19 Bs 8/12h). O
tejto skutoCnosti sa dozvedel az Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci, na zaklade
doplneného Setrenia, ktory vSak pochybenie krajského stdu napravit nemohol, ked’ze eSte pred



vykonanim $etrenia obvinena vzala svoje odvolanie spat’.

Preto, pokial’ krajsky stid rozhodol o uznani a vykonani trestu odiatia slobody na Sest’ rokov, porusil
zakon v neprospech obvinenej F. F..

Minister spravodlivosti preto navrhol, aby dovolaci stid vyslovil podla § 386 ods. 1 Tr. por. porusenie
zakona v neprospech obvinenej, zrusil napadnuty rozsudok krajského sudu a prikdzal mu, aby vec znovu
prorokoval a rozhodol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako std dovolaci (§ 377 Tr. por.) po zisteni, Ze niet ziadneho
zakonného doévodu pre odmietnutic dovolania ministra spravodlivosti, preskiimal na neverejnom
zasadnuti zédkonnost a odovodnenost” vyroku napadnutého rozsudku, proti ktorému dovolatel' podal
dovolanie, ako aj spravnost’ postupu konania, ktoré mu predchadzalo so zameranim sa na doévody
dovolania podla § 371 Tr. por. uvedené v podanom dovolani (ktorymi je podla § 385 ods. 1 Tr. por.
dovolaci sud viazany) a zistil, ze dovolaci dovod uplatneny ministrom spravodlivosti je opodstatneny.

Zavery krajského sudu uvedené v rozsudku zo diia 11. oktodbra 2012, sp. zn. 2 Ntc 11/2012, ktorym
bolo rozhodnuté o uznani rozsudku Krajinského sudu pre trestné veci Vieden zo diia 2. septembra 2011,
sp. zn. 051 Hv 56/11v (ktory nadobudol pravoplatnost’ diia 30. januara 2012) a vykonani trestu odnatia
slobody v trvani Siestich rokov hodnoti dovolaci sud ako nespravne.

Krajsky sud v ¢ase svojho rozhodovania evidentne nemal vedomost’ o tom, Ze rozsudkom Vrchného
krajinského sudu pre trestné veci Vieden zo dna 30. januéara 2012, sp. zn. 19 Bs 8/12h, bol obvinene;j F.
F. zmierneny trest odnatia slobody na pit’ rokov. Tato skutocnost’ bola zistend az Najvy$$im sodom
Slovenskej republiky v rdmci odvolacieho konania, a to az po tom ked’ obvinena vzala svoje odvolanie
spét’.

Rozhodnutim o uznani rozsudku a vykonani Sest’” ro¢ného trestu odnatia slobody, ktory v kone¢nom
dosledku obvinenej nebol uloZzeny, ale bol jej ulozeny miernejsi trest odnatia slobody na pét rokov,
nepochybne doslo k poruSeniu zakona v neprospech obvinenej, a preto z vyssie uvedenych dovodov
Najvyssi sud Slovenskej republiky konstatoval naplnenie dovolaciecho dévodu podla § 371 ods. 3 Tr.
por. uvadzany Ministrom spravodlivosti Slovenskej republiky a rozsudkom vyslovil poru$enie zdkona v
neprospech obvinenej F. F. rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo 11. oktobra 2012, sp. zn. 2 Ntc
11/2012, v ustanoveni § 17 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa
uklada trestna sankcia spojena s odnatim slobody v Eurdpskej Ginii a o zmene a doplneni zédkona ¢.
221/2006 Z.z. o vykone vazby v zneni neskor§ich predpisov.

Napadnuty rozsudok preto dovolaci stid zrusil a krajskému stidu prikdzal, aby vec v potrebnom rozsahu
znovu prorokoval a rozhodol. Dovolaci sud rozhodol na neverejnom zasadnuti, pretoze zistil, Ze dovody
dovolania, ktoré bolo podané v prospech obvinenej, st zjavne preukazané a je zrejmé, Ze vytykané
nedostatky povedu k postupu podla § 386 a § 388 ods. 1/ § 382a Tr. por. Néasledne bol rozsudok
dovolacieho sudu vyhlaseny verejne (§ 171 ods. 1 Tr. por.).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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