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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Aleny Adamcovej a
¢leniek senatu JUDr. Zdenky Reisenauerovej a JUDr. Violy Takacovej, PhD., v pravnej veci Zalobcu: R..
W. W, nar. XX. W. XXXX, bytom L. N. XXXX/XX, M., proti Zalovanému: Ustredie prace,
socialnych veci a rodiny, Odbor pomoci v hmotnej niidzi a Statnych socidlnych davok, so sidlom
Spitalska 8, Bratislava, o  preskimaniec  zdkonnosti  rozhodnutia  Zalovaného  ¢.
UPS/US1/SSVOPHNSSD1/SOC/2019/2155-0003 La zo dna 08. januara 2019, o kasaénej staznosti
zalovaného proti rozsudku Krajského stdu v Trnave zo dna 27. septembra 2019, ¢.k. 20Sa/4/2019-27,
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu staznost’ proti rozsudku Krajského sudu v Trnave zo dia
27. septembra 2019, ¢.k. 20Sa/4/2019-27, zamiet a.

Zalobcovi narok na nadhradu trov kasa¢ného konanianepriznava.

Odovodnenie

L.
Konanie pred krajskym stidom

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej v texte rozhodnutia len ,.krajsky std* alebo ,,spravny sud*) pravoplatnym
rozsudkom ¢.k. 20Sa/4/2019-27 zo dia 27. septembra 2019 postupom podla § 191 ods. 1 pism. d)
zakona €. 162/2015 Z.z. Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,SSP*) na zéklade zaloby Zalobcu zrusil
rozhodnutie Zalovaného ¢. UPS/US1/SSVOPHNSSD

1/SOC/2019/2155-0003 La zo dna 08. januara 2019 (d’alej len ,,rozhodnutie zalovaného*) a vec mu vratil
na dalSic konanie. Predmetnym rozhodnutim Zzalovany zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil
prvostupiiové rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Senica, Odbor socialnych veci a
rodiny ¢. SE1/OHNNVaSSD/SOC/2018/6750-8, MF01/2018/68/B zo diia 05. novembra 2018, ktorym
bol zalobcovi podl'a § 13 ods. 1 a § 7 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 600/2003 Z.z. o pridavku na dieta v zneni



neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 600/2003 Z.z.“) odnaty pridavok na dieta S. W., nar. XX. I.
XXXX, ato od 0X. M. XXXX v sume 23,68 Eur na zaklade zistenia, Ze menovana je na Vysokej Skole
regionalneho rozvoja a Bankového instititu - AMBIS, a. s. v Prahe Studentkou prvého ro¢nika
magisterského $tidia formou kombinovaného $tadia a od XX. M. XXXX tak nespiiia jednu z
podmienok nezaopatrenosti dietat’a podl'a § 3 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 600/2003 Z.z.

2. V odovodneni rozsudku krajsky sud v stlade s ndzorom Zzalobcu konsStatoval, Ze oddévodnenie
rozhodnutia spravneho organu prvého stupiia zo dita 05. novembra 2018 nespliia zakladné poziadavky
kladené naii podla § 47 ods. 3 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej ako ,,Spravny poriadok) v zaujme zrozumitelnosti dovodov prijatia
rozhodnutia uvedené¢ho v jeho vyrokovej Casti pre ucastnika konania. Odévodnenie tohto rozhodnutia
ziadnym spdsobom nevysvetluje, aké zistenia spravny organ z predlozeného potvrdenia o navsteve $koly
dcérou zalobcu vykonal a na zéklade akych avah dospel k zaveru, Ze podl'a jeho obsahu nespliia jednu z
podmienok nezaopatrenosti dietat’a a sustavne sa nepripravuje na budice povolanie §tadiom. Zalovany
sa v obsahu odovodnenia svojho rozhodnutia s odvolacou namietkou nepreskiimatelnosti odvolanim
napadnutého rozhodnutia vébec nezaoberal, a sam tak, hoci doévody odnatia pridavku podrobnejSie
zdbévodioval, vlastné rozhodnutie zat’azil vadou nepreskumatelnosti. Spravnost’ zadverov prvostupiiového
spravneho organu zalovany vyvodzoval zo skutoc¢nosti, Ze predpokladom posudzovania dietata za
nezaopatrené v zmysle § 3 ods. 1 pism. a) a § 4 ods. 1 pism. b) zdk. ¢. 600/2003 Z.z. je Studium
dietata na vysokej $kole dennou formou, a vychadzal z potvrdenia vysokej Skoly, podla ktorého je
dcéra zalobcu v akademickom roku 2018/2019 Studentkou prvého ro¢nika kombinovaného $tudia.
Sucasne z § 44 zak. &. 111/1998 Sb. o vysokych s$kolich platného v Ceskej republike Zalovany
vyvodzoval, Ze §tudijny program na vysokych $kolich v Ceskej republike sa moze uskutoéiiovat v
troch formach stadia - prezen¢nou, distanc¢nou alebo ich kombinéciou, s tym, ze kombinovana forma
$tidia nie je povazovana za ststavnl pripravu dietat’a na povolanie, teda za denné §tadium.

3. Krajsky sud mal za to, Zze je dovodné predpokladat’, ze realne je $tidium na vysokych Skolach v
Ceskej republike uskuto¢fiované rovnakymi formami a metédami ako v Slovenskej republike, a Ze
pravna Uprava obsiahnutd v slovenskom pravnom predpise a v zdkone ¢. 111/1998 Sb. upravujucom
vysokoskolské §tadium v Ceskej republike je v tejto suvislosti rozdielnou iba v pojmoslovi. Podl’a Geskej
pravnej Gpravy, § 44 ods. 4 zak. ¢. 111/1998 Sb., ,,forma studia vyjadiuje, zda jde o studium prezencni,
distanéni nebo o jejich kombinaci®. Podla slovenskej pravnej tpravy, § 60 zak. ¢. 131/2002 Z.z. o
vysokych skolach v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zak. ¢. 131/2002 Z.z.), sa Studijny program
moze uskuto¢novat v dennej alebo v externej forme §tidia a samotné vzdeldvacie ¢innosti sa mdzu
uskuto¢niovat’ prezenénou, distanénou alebo kombinovanou metédou, priCom prezenc¢na metéda spociva
vo vyucovani s priamym kontaktom ucitela so $tudentom a distanéna metoda nahradza priamy kontakt
ucitela so Studentom komunikdciou prostrednictvom komunikaénych prostriedkov. Kombinovand
metoda je logicky kombinaciou prezencnej a distancnej metddy, nema ni¢ spolo¢né s formou $tudia,
resp. vzdelavacia ¢innost’ touto metédou moze byt realizovana ako pri dennej, tak aj pri externej forme
Stadia.

4. Skuto¢nost, ze dcéra zalobcu je podla potvrdenia Skoly Studentkou kombinovaného a nie
prezen¢ného Studia, potom nemdze byt postacujucou pre zaver, zZe tato forma podla pojmov zik. €.
111/1998 Sb. svojimi parametrami zodpoveda externej a nie dennej forme Studia uskutoc¢novaného
distan¢nou alebo kombinovanou metédou podla zak. ¢. 131/2002 Z.z.

5. Krajsky sud uviedol, Ze Zalovany sprdvne konStatoval, Ze pri posudzovani ststavnej pripravy na
povolanie na U€ely naroku na pridavok na dieta je rozhodujuca forma Studia a Zze v pripade, ak
nezaopatrené dieta Studuje dennou formou, akoukolvek metddou, je takéto Stidium povazované za
sustavnu pripravu na povolanie. Opomenul vSak ozrejmit, na zaklade akych tvah uzavrel, Ze z troch
foriem $tadia (prezenéna, distanéna, kombinovana), ktoré pre $tidium v Ceskej republike priptista zak.
¢. 111/1998 Sb., iba forma prezencna podla neho zodpoveda dennej forme ako jednej z dvoch foriem
Studia podla slovenskej ipravy a preco by teda, logicky, diStan¢néd a kombinovana forma podla zék. ¢.
111/1998 Sb. mali byt povazované pre ucely posudzovania naplnenia podmienok na pridavok na diet'a za



externé formy. Vypovedni hodnotu v tomto smere nema citacia zo Studijného a skisobného poriadku
Vysokej Skoly regiondlneho rozvoja a Bankového inStititu - AMBIS, a. s. pouzitd Zalovanym v
odovodneni jeho rozhodnutia, podla ktorej je Stidium na tejto Skole vykonavané prezen¢nou alebo
kombinovanou formou, z ¢oho, v rozpore s pravnym nazorom zalovaného, mozno vyvodzovat’ aj to, ze
Skola, na ktorej dcéra zalobcu Studuje, externti formu $tiidia ani nepripusta.

6. Rozhodnutie zalovaného, ktory sa v jeho oddvodneni zrozumitelne nevysporiadal s otdzkou formy
Stidia dietata zalobcu, majicou pre rozhodnutie o pridavku zésadny vyznam, je preto
nepreskiimatelnym.

7. O trovach konania rozhodol krajsky std s poukazom na skuto¢nost’, Ze v tomto konani ispeSnému
zalobcovi ziadne trovy nevznikli.

II.
Kasa¢na st’aznost’

8. Proti tomuto rozsudku podal zalovany v zakonnej lehote kasa¢nu st'aznost’ s poukazom na § 440 ods.
1 pism. g) SSP dovodiac, Ze sa nestotoziiuje s pravnym nazorom krajského sudu, v zmysle ktorého bolo
potrebné zrusit' napadnuté rozhodnutie zalovaného pre nezrozumitelnost' ohl'adom vysporiadania sa s
otazkou formy $tidia.

9. K napadnutému rozhodnutiu Zalovany uviedol, ze vychadzal z dokladu ,,Potvrdenie o §tidiu” zo dia
19. oktébra 2018, v ktorom je uvedené, ze dieta je v Studijnom programe ,,nadvézujici magistersky*, v
akademickom roku 2018/2019, t.j. od XX. XX.XXXX do XX.XX.XXXX $tudentom prvého ro¢nika na
Wsokej Skole Regiondlneho rozvoja a Bankového institGitu - AMBIS, a.s. v Prahe, kombinovaného
$tadia. V oddvodneni prvostupniového rozhodnutia zo dna 05. novembra 2018 su presne citované
ustanovenia zak. ¢. 600/2003 Z.z., z ktorych je zrejmé, Ze kombinovana forma $tadia nie je povazovana
za sustavnu pripravu dietata na povolanie (§ 4 ods. 1 pism. b) zak. ¢. 600/2003 Z.z.), a preto zalobca
nesplia jednu z podmienok naroku na pridavok na diet’a, ktorou je starostlivost’ Zalobcu o nezaopatrené
dieta, ktoré sa sustavne pripravuje na povolanie Studiom (§ 7 ods. 1 pism. a) zak. ¢. 600/2003 Z.z.).
Zaroven nie je naplnena podstata § 4 ods. 5 pism. a) zak. ¢. 600/2003 Z.z. v nadvaznosti na § 4 ods. 1
pism. b) zdk. ¢. 600/2003 Z.z., ktoré za ststavnu pripravu dietata na povolanie akceptuje vylucne
Stidium na vysokej $kole v dennej forme, av$ak studium diet'ata zalobcu sa uskuto¢niuje kombinovanou
formou. Z uvedeného vyplyva, Ze nie je splnend podmienka naroku podla § 7 ods. 1 pism. a) zak. €.
600/2003 Z.z., teda starostlivost’ zalobcu o nezaopatrené diet'a a Zalobcovi pridavok na dieta od XX. M.
XXXX nepatri podla § 13 ods. 1 zak. ¢. 600/2003 Z.z.

10. Podla nazoru zalovaného oddévodnenie rozhodnutia je v stlade s § 47 ods. 3 Spravneho poriadku. V
odovodneni rozhodnutia vymedzil dokazy, z ktorych pri rozhodovani vychadzal a hodnotil kazdy dokaz
jednotlivo, ako aj vSetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti. Ako vyplyva z odévodnenia napadnutého
rozhodnutia, Zalovany vychadzal z dokladu ,,Potvrdenic o Stadiu” zo dna 19. oktébra 2018, ktoré
porovnal s dokladom ,,Potvrdenie o $tidiu” zo dia 21. augusta 2017, v ktorych sa liSila forma Studia,
zatial ¢o v akademickom roku XXXX/XXXX Studovala dcéra zalobcu v prezen¢nej forme §tudia, v
akademickom roku XXXX/XXXX Studovala v prvom roéniku kombinovaného §tidia a nie
prezenéného. Nasledne spravny organ poukazal na ¢l 2 bod 5 Studijného a skiigobného poriadku
Wsokej Skoly Regionalneho rozvoja a Bankového instittu - AMBIS, a.s., v ktorom je jednoznaéne
uvedené, Zze Studium na predmetnej Skole je organizované v rdmci akreditovanych Studijnych
programov/oborov a planov formou prezenénou alebo kombinovanou. Zalovany v oddvodneni
rozhodnutia uviedol prislusné ustanovenia zak. ¢. 600/2003 Z.z., ako aj zak. ¢. 131/2002 Z.z. a zék. ¢.
111/1998 Sb., na zaklade ktorych rozhodoval, ako aj spravnu uvahu pri pouziti pravnych predpisov, na
zaklade ktorych rozhodoval.

11. Zalovany uviedol, e za nezaopatrené dieta sa povazuje aj dieta, ktoré sa po skonéeni povinnej
Skolskej dochadzky sustavne pripravuje na povolanie vyluéne dennou formou $tiidia na strednej alebo



vysokej $kole, pricom v tomto smere sa akceptuje aj obdobna forma $tidia v cudzine. Nezaopatrené
diet’a, t.j. dcéra zalobcu, v akademickom roku XXXX/XXXX Studovala na Vysokej $kole Regionalneho
rozvoja a Bankového inStititu - AMBIS, a.s., priCom jej Studium sa v danom pripade uskuto¢tiuje podla
zak. ¢. 111/1998 Sb.

12. Z ustanovenia § 44 ods. 1, 2, 3 zak. ¢. 111/1998 Sb. vyplyva, Ze $tudijny program na vysokych
$kolach v Ceskej republike sa moze uskutoiovat’ v troch formach $tudia, a to prezenénou, di§tanénou
alebo ich kombinaciou. Tuto skutoCnost’ potvrdzuje taktiez potvrdenie o navSteve Wysokej Skoly
Regiondlneho rozvoja a Bankového institutu - AMBIS, a.s., v ktorom sa ako moznost’ $tudia uvadza
prezenéné alebo kombinované $tudium. Taktiez z ¢l 2 bod. 5 Studijného a skugobného poriadku
Wysokej $koly Regionalneho rozvoja a Bankového instititu - AMBIS, a.s. vyplyva, Ze ,Studium na
vysokej Skole je organizované v ramci akreditovanych $tudijnych programov/oborov a planov formou
prezen¢nou nebo kombinovanou”. Predmetny Studijny a sktiSobny poriadok bol registrovany v zmysle
zak. ¢. 111/1998 Sb.

13. Formy $tudia v Slovenskej republike st explicitne deklarované v § 60 ods. 1 zak. ¢. 131/2002 Z.z.
Preto Studijny program Studenta Studujuceho podla zak. ¢. 131/2002 Z.z. sa mdze uskutoc¢tovat
vyluéne v dennej alebo v externej forme, ktoré su charakterizované v § 60 ods. 2 a 3 zak. ¢. 131/2002
Z.z. Obidve uvedené formy Studia (dennd aj externd) sa mozu uskutociiovat’ prezenc¢nou metddou,
distan¢nou metoédou alebo kombinovanou metoédou.

14. Pri posudzovani sustavnej pripravy na povolanie na ucely naroku na pridavok na dieta nie je
rozhodujuca metoda Studia, ale rozhodujuca je forma $tidia, a to konkrétne dennéd forma, ¢o potvrdzuje
aj odkaz ¢. 8 v zak. ¢. 600/2003 Z.z. (§ 60 ods. 2 zak. ¢. 131/2002 Z.z.), v ktorom pravny predpis
jednozna¢ne deklaruje dennti formu $tidia. V pripade, ak nezaopatrené dieta Studuje dennou formou,
akoukol'vek metodou, je takéto Studium povazované za ststavnll pripravu na povolanie.

15. V Ceskej republike dennej forme $tidia zodpoveda prezenéna forma $tidia, externej forme 3tidia
zodpoveda diStancnd forma §tadia. Pri kombinovanej forme §tudium prebieha formou, v ktorej sa
uplatiiuji principy prezenéného i diStancného §tidia. Organizacia $tudia v kombinovanej forme sa na
jednotlivych fakultach 1i§i, v stlade s dikciou zak. ¢. 111/1998 Sb. mozno konstatovat’, Ze kombinovana
forma §tudia je kombindciou prezen¢nej a diStan¢nej formy Stidia na vysokej §kole tak, ako to aj zdkon

o vysokych $koldich v Ceskej republike &. 111/1998 Sb. umoziuje. Uvedené skutoénosti Zalovany
vymedzil v odévodneni preskimavaného rozhodnutia.

16. V zmysle uvedeného nie je mozné suhlasit’ s pravnym nazorom krajského sidu vymedzenom v
odseku 18 odovodnenia rozsudku, v zmysle ktorého je dovodné predpokladat’, ze realne je Studium na
vysokych $kolach v Ceskej republike uskuto¢iiované rovnakymi formami a metédami ako v Slovenskej
republike, a Zze pravna Uprava obsiahnutd v slovenskom pravnom predpise a v zak. ¢. 111/1998 Sb.
upravujicom vysokogkolské §tadium v Ceskej republike je v tejto savislosti rozdielnou iba v pojmoslovi.

17.

Na internetove]j stranke Wysokej Skoly Regiondlneho rozvoja a Bankového instititu - AMBIS, a.s. je
uvedené, ze pri prezenénej forme $tudia, vyucba prebicha podobne ako na strednej $kole, priblizne 3-4
dni v tyzdni. Je garantovany jeden defi volna v tyzdni. Casova naro&nost pri tomto $tudiu je 20-25
hodin tyzdenne. Vyucba v rdmci ostatnych oborov v kombinovanej forme prebieha len cez vikend
(sobota a nedela). Kazdy semester ma 12 - 13 vyucbovych tyzdnov, z ktorych Skola garantuje
minimalne 3 volné vikendy.

18. Z predlozeného potvrdenia o navsteve Vysokej Skoly Regiondlneho rozvoja a Bankového institatu -
AMBIS, a.s. zo dina 19. oktobra 2018 vyplyva, ze dieta Zzalobcu bolo v akademickom roku
XXXX/XXXX studentom prvého rocnika kombinovaného §tudia a nie prezencného, ktoré Skola uvadza
ako moznost’ Studijného programu. Uvedené kombinované Stidium nezaopatreného dietata nie je



dennym S$tadiom, teda prezenénym, a nie je ani dennym S$tadiom uskutoénovanym kombinovanou
metddou, a preto nemozno tuto formu S$tidia, ktorou nezaopatrené dieta v akademickom roku
XXXX/XXXX Studovalo, povazovat’ za ststavnu pripravu nezaopatreného diet'at'a na povolanie.

19. Na zaklade vyssie uvedenych skuto¢nosti kombinované $tiidium predstavuje konjunkciu prezenénej
a diStanénej formy. Nemozno preto pre ucely naroku na pridavok na diet'a posudit’ absolvovani formu
Stidia (kombinovanu) za sustavnu pripravu dietat’a na povolanie, ktoré explicitne akceptuje vyhradne
dennu formu $tadia.

20. Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Zalovany navrhol, aby kasa¢ny sud rozsudok krajského sudu
zru$il a vec mu vratil na d’al$ie konanie a aby Zalobcovi nepriznal nahradu trov kasa¢ného konania.

I11.

Prévne posudenie kasa¢nym sudom

21. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) postupom podla § 452 ods.
1 SSP v spojeni s § 439 SSP presktimal pripustnost’ kasa¢nej staznosti a po zisteni, Ze kasaénu
staznost’ podal stazovatel’ v€as (§ 443 ods. 2 pism. a/ SSP), preskumal napadnuty rozsudok spolu s
konanim, ktoré predchéadzalo jeho vydaniu a jednohlasne (§ 464 v spojeni s § 139 ods. 4 SSP) dospel k
zaveru, ze kasacnej staznosti nemozno priznat’ uspech.

22. Kasaény sud rozhodol bez nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) s tym, ze dent vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny na uradnej tabuli sidu a na internetovej stranke NajvyS$Siecho sudu SR.
Rozsudok bol verejne vyhlaseny 16. decembra 2020 (§ 137 ods. 4 SSP v spojeni s § 452 ods. 1 SSP).

23. Podla § 454 SSP na rozhodnutie kasacného sudu je rozhodujuci stav v ¢ase pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia krajského studu.

24, Podla § 461 SSP kasa¢ny sud zamietne kasacnu staznost, ak po preskimani zisti, ze nie je
dovodna.

25. Ulohou spravneho sudu bolo posudit, &¢i v predmetnej veci boli spnené zakonné podmienky pre
odnatie pridavku na diet'a zalobcovi v zmysle § 13 ods. 1 zédkona ¢. 600/2003 Z.z.

26. Podl'a § 3 ods. 1 zék. ¢. 600/2003 Z.z. nezaopatrené dieta podla tohto zakona je dieta do skoncenia
povinnej $kolskej dochadzky, najdlhSie do dovisenia 25 rokov veku, ak

a) sa sustavne pripravuje na povolanie Stadiom alebo

b) sa nemoéze sustavne pripravovat’ na povolanie $tidiom, alebo vykonavat' zirobkova ¢innost’ pre
chorobu alebo uraz.

27. Podl'a § 4 ods. 1 zak. ¢. 600/2003 Z.z. sustavna priprava dietat’a na povolanie podla tohto zakona je
Studium, ktoré sa

a) organizuje na strednej $kole dennou formou alebo

b) uskutociiuje na vysokej Skole dennou formou.

28. Podl'a § 7 ods. 1 zak. ¢. 600/2003 Z.z. opravnena osoba ma narok na pridavok, ak

a) sa stard o nezaopatrené dieta; podmienka starostlivosti o nezaopatrené dieta opravnenou osobou
podla § 2 ods. 1 pism. d) sa povazuje za splnenu,

b) ma trvaly pobyt alebo prechodny pobyt na tzemi Slovenskej republiky alebo je osobou podla
osobitného predpisu.

29. Podl'a § 7 ods. 5 pism. a) zak. ¢. 600/2003 Z.z. ststavna priprava dietat’a na povolanie podla tohto
zakona je aj iné $tidium alebo vyucba, ak st svojim rozsahom a uroviiou podla rozhodnutia Ministerstva

Skolstva Slovenskej republiky postavené na urovei $tudia na Skoladch uvedenych v odseku 1.

30. Podl'a § 13 ods. 1 zak. &. 600/2003 Z.z., ak oprivnena osoba uz nespliia podmienky naroku na



pridavok alebo ak platitel' vyplacal pridavok opravnenej osobe nepravom, platitel' rozhodne o odnati
pridavku.

31. Podl'a § 60 ods. 1 zak. ¢. 131/2002 Z.z. $tudijny program sa mdze uskuto¢novat’ v dennej forme
$tudia alebo v externej forme Stadia.

32. Podla § 60 ods. 2 zak. ¢. 131/2002 Z.z. denna forma Studia je organizovana tak, Ze Stidium podla
odport¢aného Studijného planu zodpovedd v zavislosti od Studijného programu z hladiska Casovej
naro¢nosti praci §tudenta v rozsahu 1500 az 1800 hodin za akademicky rok vratane samostatného Studia
a samostatnej tvorivej ¢innosti.

33. Podl'a § 60 ods. 3 zak. ¢. 131/2002 Z.z. externa forma §tudia je organizovana tak, ze $tadium podla
odportc¢aného Studijného planu zodpovedd v zavislosti od Studijného programu z hladiska Casovej
naro¢nosti praci Studenta v rozsahu 750 az 1440 hodin za akademicky rok vratane samostatného Studia
a samostatnej tvorivej ¢innosti.

34. Podla § 60 ods. 4 zak. ¢. 131/2002 Z.z. vzdeldvacie Cinnosti podla § 51 ods. 2 sa mdzu
uskuto¢niovat’

a) prezen¢nou metodou,

b) diStan¢nou metodou alebo

¢) kombinovanou metodou.

35. Podla § 60 ods. 5 zék. €. 131/2002 Z.z. prezen¢na metoda Studia spo¢iva na vyu€ovani s priamym
kontaktom ucitela so Studentom.

36. Podla § 60 ods. 6 zak. ¢. 131/2002 Z.z. diStan¢na metéda nahradza priamy kontakt ucitela so
Studentom komunikaciou prostrednictvom komunikaénych prostriedkov, najmé prostriedkov zaloZenych
na vyuzivani pocitatovych sieti.

37. Podla § 60 ods. 7 zak. ¢. 131/2002 Z.z. pri dennej forme a externej forme uskuto¢novania
Studijného programu sa pouzivaji rovnaké metddy. Ak pouZivanie rovnakych metod nie je mozné,
pripadné nevyhnutné rozdiely v uskuto¢niovani Studijného programu v dennej forme a externej forme
nesmu mat’ negativny vplyv na vysledky vzdelavania.

38. Podla § 44 ods. 1 zak. ¢. 111/1998 Sb. vysokoskolské vzdelanie sa ziskava §tidiom v ramci
akreditovaného $tudijného programu podla Studijného planu stanovenou formou $tadia. Za akreditovany
Studijny program sa pre ucely tohoto zdkona povazuje i Studijny program uskutociiovany vysokou
Skolou v ramci oblasti alebo oblasti vzdelavania, pre ktoré ma vysoka $kola inStitucionalnu akreditaciu.

39. Podla § 44 ods. 3 zak. ¢. 111/1998 Sb. Studijny plan stanovi ¢asovli a obsahovi postupnost’
Studijnych predmetov, formu ich $tadia a spdsob overenia Studijnych vysledkov.

40. Podla § 44 ods. 4 zak. ¢. 111/1998 Sb. forma S$tudia vyjadruje, ¢i ide o Studium prezencné,
distan¢né alebo o ich kombinaciu.

41. Podl'a § 47 ods. 3 Spravneho poriadku, v odovodneni rozhodnutia spravny organ uvedie, ktoré
skuto¢nosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi tivahami bol vedeny pri hodnoteni ddkazov, ako
pouzil spravnu tvahu pri pouziti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal
s navrhmi a namietkami ucastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

42. Spravny poriadok v ustanoveniach § 46 a § 47 vymedzuje obsahové a formalne naleZitosti
rozhodnutia. Dolezitou stcastou rozhodnutia je odovodnenie, ktoré nadvizuje na vyrokova cast
rozhodnutia. Spravny poriadok zakotvuje povinnost’ spravneho organu uviest' v odévodneni rozhodnutia
vSetky podstatné skuto¢nosti, ktoré boli podkladom pre rozhodnutie, akymi ivahami bol vedeny pri



hodnoteni dokazov a ako pouzil spravnu tvahu. Spravny organ musi v oddvodneni opisat’ predmet
konania, poukazat' na skutkové zistenia, uviest' dokazy, z ktorych vychadzal a ako sa vysporiadal s
navrhmi na vykonanie dbkazov zo strany uCastnikov, pripadne s ich namietkami k vykonanym
dokazom. Na zéklade vyhodnotenia dokazov spravny organ uvedie, ktoré skuto¢nosti povazuje za
nepochybne zistené a aky je pravny vyznam tychto skuto¢nosti. V odévodneni rozhodnutia uvedie aj
zaver o tom, z akého dévodu aplikoval na predmet konania predpisy citované vo vyroku.

43. Predmetom konania bolo preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zzalovaného, ktorym zamietol
odvolanie zalobcu a potvrdil prvostupiiové rozhodnutie Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Senica,
Odbor socidlnych veci a rodiny ¢. SEI/OHNNVaSSD/SOC/2018/6750-8, MF01/2018/68/B zo diia 05.
novembra 2018, ktorym bol Zalobcovi odnaty pridavok na diet'a na zaklade zistenia, ze dcéra zalobcu je
na Vysokej §kole regionalneho rozvoja a Bankového instittitu - AMBIS, a. s. §tudentkou prvého ro¢nika
magisterského $tadia formou kombinovaného $tidia, a teda od XX. M. XXXX nesplia jednu z
podmienok nezaopatrenosti dietat’a.

44, Kasa¢ny sud z obsahu stidneho spisu, stcast’ou ktorého bol aj administrativny spis Zalovaného, mal
preukézané, ze dcéra zalobcu bola od XX.XX. XXXX do XX.XX.XXXX S§tudentkou prvého ro¢nika
magisterského Studia na Vysokej Skole regionadlneho rozvoja a Bankového inStititu - AMBIS a.s.
Spornou medzi UCastnikmi konania bola skutocnost, ¢i sa dcéra zalobcu svojim Stidiom
uskutoé¢niovanym na vysokej §kole kombinovanou formou, sustavne pripravovala na povolanie v zmysle
§ 3 ods. 1 zak. ¢. 600/2003 Z.z.

45. Zalovany v napadnutom rozhodnuti poukézal na to, Ze z podkladu v spisovej dokumentacii je zrejmé,
ze Studium dcéry zalobcu sa neuskutoc¢niuje dennou formou. Podl'a jeho nazoru nemozno kombinovant
formu $tidia povaZovat’ za sustavnu pripravu dietata na povolanie. Spravnost’ tychto zaverov zalovany
vyvodzoval zo skuto¢nosti, e §tudijny program na vysokych kolich v Ceskej republike sa moze
uskutoéfiovat v troch formach $tidia, a to prezenénou, distanénou alebo ich kombinaciou. Studijny
program Studenta Studujuceho podla zak. ¢. 131/2002 Z.z. sa moéze uskutocfiovat’ v dennej alebo
externej forme, priCom obidve tieto formy sa moézu uskutociiovat prezen¢nou, distancnou a
kombinovanou metodou.

46. Podla nazoru kasa¢ného sudu sa zalovany so spornou skuto¢nostou, ¢i mozno formu Stadia dcéry
zalobcu povazovat’ za sustavnu pripravu dietata na povolanie, uskuto¢fiovani na vysokej Skole, v
napadnutom rozhodnuti riadne nevysporiadal, ale len stroho poukézal na ustanovenia zékona a Studijny a
skusobny poriadok Vysokej §koly regionalneho rozvoja a Bankového instititu - AMBIS a.s.

47. Z ustanovenia § 60 zak. ¢. 131/2002 Z.z. vyplyva, Ze §tudium dennej formy S$tudia je organizované
tak, ze podla odporic¢aného studijného planu zodpoveda v zavislosti od Studijného programu z hladiska
¢asovej naro¢nosti praci Studenta v rozsahu 1500 az 1800 hodin za akademicky rok vratane
samostatného $tudia a samostatnej tvorivej ¢innosti. Z odévodnenia napadnutého rozhodnutia Zalovaného
nevyplyva, ¢i sa zaoberal rozsahom $tidia dcéry zalobcu, a to aj s poukazom na to, Ze sam uvadzal, Zze v
Ceskej republike sa tudijny program méze uskuto¢iiovat’ v troch formach, a to prezenénej, distanénej a
kombinovanej, pricom organizacia §tudia v kombinovanej forme sa na jednotlivych $kolach Lii.

48. V oddvodneni rozhodnutia musi spravny orgéan reagovat’ na dva okruhy problémov, a to na skutkové
okolnosti a pravne posudenie. Za skutkové okolnosti treba povazovat’ najmd skutoCnosti, ktoré boli
nepochybne zistené a ich pravny vyznam. Taktiez v stvislosti s pravnym posudenim nie je dostatoéné
citovanie prislusnych ustanoveni, ale je potrebné, aby sa vylozil aj obsah pravnej normy, aby tc€astnici
pochopili vztah medzi skutkovym zistenim a pravnym postdenim. Kasacny sud ma za to, Ze uvedené v
odovodneni rozhodnutia spravnych organov absentovalo, pri¢om nemozno opomenut’ ani ti skuto¢nost’,
ze zalovany sa taktieZ nevysporiadal s namietkou zalobcu uvedenou v odvolani vo¢i prvostupiiovému
rozhodnutiu, ked’ namietal jeho nepreskiimatelnost’ pre rozpor jeho odévodnenia s § 47 ods. 3 zak. €.
461/2003 Z.z.



49. Podla nazoru kasacného sudu Zalovany v napadnutom rozhodnuti sice uviedol, Ze vychadzal z
Potvrdenia o Studiu zo dia 19. oktobra 2018 a tiez poukazoval na prisluSné ustanovenia pravnych
predpisov, avSak nie je zrejmé, na zaklade akych skuto¢nosti nemozno kombinovant formu $tidia dcéry
zalobcu povazovat’ za sustavnu pripravu na povolanie, ked’ z napadnutého rozhodnutia nevyplyva, Ze by
sa zalovany zaoberal rozsahom a charakterom S$tudia dcéry Zalobcu. Len na zaklade tak zistenych
skutoénosti mozno dospiet’ k zaveru, ¢i uvedené §tadium pre Géely priznania pridavku na nezaopatrené
diet'a mozno povazovat’ za sistavnu pripravu na povolanie.

50. Vzhl'adom na uvedené dovody kasacny sud povazoval rozhodnutie krajského sudu za vecne spravne
a rozhodol podl'a § 461 SSP tak, ze kasa¢nu st'aznost’ zalovaného ako nedévodnti zamietol.

51. O trovach kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 v spojeni s § 167 SSP tak,
ze v konani uspe$nému zalobcovi ich nahradu nepriznal, nakol’ko mu v rdmci kasa¢ného konania Ziadne

trovy nevznikli.

52. Tento rozsudok kasa¢ného sudu bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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