Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1S7zk/4/2019

Identifikacné Cislo spisu: 5017200426

Datum vydania rozhodnutia:  13.09.2019

Meno a priezvisko: JUDr., Ing. Miroslav Gavalec
Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2019:5017200426.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény v pravnej veci Zalobcu (v konani stazovatela): P.. F.
P, nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. Q. XXX/XX, Z., zast.: Mgr. Pavlina Jancova, advokatka, so sidlom
Antona Bernolaka 2200/30, Zilina, proti Zalovanému: Mesto Zilina, stavebny urad, so sidlom Nam. obeti
komunizmu 1, Zilina, o Zalobe opomenutého uéastnika, v konani o kasadnej staznosti Zalobcu proti
rozsudku Krajského sudu v Ziline, &. k. 31S/140/2017-31 zo diia 17. oktobra 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky navrh na priznanie odkladného uc¢inku kasa¢nej staznostizamieta

Odovodnenie

1. Zalobou podla § 179 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,S.s.p.“) zo dita
29.10.2017 sa stazovatel' (v postaveni zalobcu) doméhal uloZenia povinnosti zalovanému doruc¢it mu
ako opomenutému ucastnikovi spravneho konania rozhodnutie ¢. s. 2700/2016-61212/2016-OSP-DRA
o umiestnenie stavby ,,Nadstavba, pristavba a stavebné upravy domu Z., S. R.. Q.. C.. XXX* zo diia
20.10.2016 (d’alej len ,,napadnuté rozhodnutie®).

2. Krajsky std v Ziline uznesenim 31S/140/2017-31 zo diia 17. oktébra 2018 tito zalobu odmietol,
pricom nepovazoval stazovatel'a za opomenutého t¢astnika spravneho konania.

3. Dna 28.11.2018 zaslal stazovatel’ prostrednictvom pravnej zastupkyne elektronickym podanim s KEP
krajskému sudu kasacnt staznost’, ktorou Ziada zrusit' uznesenie krajského stdu a vratit’ mu vec na
dalSie konanie. Zaroven navrhuje aj to, aby kasany sud priznal odkladny u¢inok tejto kasaCnej
staznosti. Dovodi, Ze napriek podaniu Zaloby je napadnuté rozhodnutie vykonatelné a moze byt
podkladom pre vykon rozhodnutia a realiziciu z neho vyplyvajacich prav. Konkrétne st'azovatel’ uviedol,
ze podla jeho informacii Zalovany oznamil zacatie stavebného konania ¢. s. 16495/2018-50615/2018-
OSP-ZI, kde opit staZovatela nepovazuje za ucastnika konania. StaZovatel uvadza, Ze vydanim
stavebného povolenia a naslednou realiziciou stavby nastane nezvratny stav, ktory sa samotnym
zru$enim napadnutého rozhodnutia nepodari odstranit’.



4. Zalovany sa ku kasa¢nej staznosti nevyjadril.

5. Podaniami datovanymi 25.02.2019 (odoslané 03.03.2019) a 20.08.2019 (odoslan¢ 21.08.2019,
prilohy dolozené dna 27.08.2019) stazovatel ziadal o urychlené rozhodnutie o odkladnom ucinku
kasacnej staznosti, resp. o kasacnej staznosti. V prilohach zaslal aj kopiu vydaného stavebného
povolenia a fotografie staveniska.

6. Kasacny sud po preskimani nadvrhu na priznanie odkladného uc¢inku kasacnej st'aznosti a prislusnych
Casti spisu zistil, Ze rozhodnutim krajského sidu o odmietnuti Zaloby opomenutého Ucastnika sa na
pravnom postaveni stazovatela ako osoby domahajiucej sa ucastnictva administrativneho konania ani na
pravnych u¢inkoch napadnutého rozhodnutia ni¢ nezmenilo v tom zmysle, Ze by bolo rozhodnuté o
zmene stavu administrativneho konania alebo zmene okruhu ucastnikov.

7. Navyse krajsky sud nerozhodol (ani nerozhodoval) o priznani odkladného uc¢inku spravnej zaloby (§
184 a nasl. S.s.p.), pretoze mu taky navrh nebol predloZzeny; teda ani v konani pred krajskym sudom
neboli odlozené G¢inky napadnutého rozhodnutia (¢oho sa v kone¢nom doésledku st'azovatel domaha).

8. Kasacny sud zdoraznuje, ze nemozno zamienat’ odkladny ucinok kasacnej staznosti podla § 447 ods.
2 S.s.p. s odkladnym uc¢inkom spravnej zaloby podla § 186 ods. 1 S.s.p.

Podl'a § 186 ods. 1 S.s.p. nastipenim odkladného ucinku zo zdkona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia spravneho sudu podla § 185 sa pozastavuji ucinky napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie neméze byt’
podkladom na vydanie nan nadvézujucich rozhodnuti organov verejnej spravy alebo opatreni organov
verejnej Spravy.

Podla § 447 ods. 2 prva veta S.s.p. nastipenim odkladného u¢inku zo zékona alebo jeho priznanim na
zaklade rozhodnutia kasa¢ného stidu podla odseku 1 sa do pravoplatného rozhodnutia kasacného sudu o
kasacnej st'aznosti pozastavujii ucinky napadnutého rozhodnutia krajského sudu a takéto rozhodnutie
nemoze byt podkladom na vydanie nain nadvéizujicich rozhodnuti alebo opatreni inych organov verejnej
moci.

9. V zmysle pravnej tipravy podla § 447 S.s.p. tak nebol naplneny zdkonny predpoklad na priznanie
odkladného ucinku kasacnej staznosti, pretoze je prakticky vylicené, ze by pravnymi nasledkami
uznesenia krajského sudu o odmietnuti zaloby niekomu hrozila zavazna ujma. Pokial’ by aj hypoteticky
kasacny sud priznal odkladny u¢inok podla nadvrhu stazovatela, v zmysle aktualnej pravnej Gpravy by
toto suspendovanie uc¢inkov uznesenia krajského sudu nemalo nijaky vplyv na napadnuté rozhodnutie
zalovaného a jeho ucinky.

10. Kasa¢ny sud poznamenava, Ze toto jeho rozhodnutie nedeterminuje neskorsie rozhodnutie o kasa¢nej
st'aznosti.

11. Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j ¢ pripustny riadny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

