Najvyssi sad 3 Tost 1/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom zjeho predsedu
JUDr. Milana Lipovského asudcov JUDr. Jany Serbovej aJUDr. Stefana Sekelského
na neverejnom zasadnuti v Bratislave 27. januara 2010, v trestnej veci vyziadanej osoby
V. F. B. pre trestny ¢in spojeny s vyrobou a distribuciou ilegialneho pornografického
materialu ainé podla § 195/A, 329/A, 202 Trestného zdkona Madarskej republiky,
o staznosti vyziadanej osoby proti uzneseniu Krajského sudu v Trnave zo dia

23. decembra 2009, sp. zn. 3Ntc 4/2009, takto

rozhodol:

Podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby V. F. B. sa zamiet

Odovodnenie:

Uznesenim Krajského stidu v Trnave zo dna 23. decembra 2009, sp. zn. 3Ntc 4/2009,
podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich prepisov (zdkon o EZR) vyziadand osoba
V. F. B. na zéklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného Vizenskou skupinou
Mestského sudu v Budapesti, Madarskd republika z 11. decembra 2008, sp. zn.
031.SZV.3037/2006, bola vzata do viazby od 22. decembra 2009 o 11.07 hod. s urcenim

vykonu v Ustave na vykon vizby Leopoldov

Proti uzneseniu podali st'aznosti poru¢ni¢kou ustanoveni obhajcovia vyziadanej osoby
V. F. B.. V uvedenych staznostiach namietaju, ze nenastali skutocnosti oddévodiujice vizbu
vyziadanej osoby. Poukazujii na to, Ze V. F. B. je stihany na Uzemi Slovenskej republiky
pre podozrenie zo spachania trestného <¢inu podvodu od 24. novembra 2008,

pricom na konanie sa riadne dostavoval a ani nevzniklo podozrenie oddvodnujice obavu,
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ze obvineny ujde alebo sa bude skryvat s umyslom vyhnit' sa trestnému stihaniu. Stcasne
poukazuji na skutoCnost, ze vyziadand osoba je zbavena spdsobilosti na pravne ukony,

ktoré v jeho mene vykonava sidom stanovena opatrovnicka.

Obhajoba namietala tiez oznacenie skutku podl'a § 4 ods. 8 bod 4 zédkona o EZR, t.j.
sexualne vykoristovanie deti a detskd pornografia, ked’ze vyziadand osoba bola podla
rozsudku Obvodného stdu Pest’ — stred v spojeni s rozhodnutim Mestského stidu v Budapesti
odsudend za trestné Ciny spojené s vyrobou a distribiciou pornografického materialu
a poruSovania autorskych prav a suvisiacich prav vztahujicich sa k autorskym pravam
a navadzanie na trestni Cinnost' podla 195/A, 329/A a 202 Trestného zakona Madarske;j
republiky (nie sexudlneho vykoristovania). Obhajoba tieZ poukazuje na ustanovenie
§ 27 zékona o EZR, podla ktorého sud alebo prokuratira, ktoré rozhodovali o vykonani
eurdpskeho zatykacieho rozkazu mézu rozhodnit’ o odklade jeho realizécie, ak sa voc¢i osobe

vedie na uzemi Slovenskej republiky trestné stihanie.

Vzhl'adom na uvedené obhajcovia v staznostiach ziadali o zruSenie napadnutého

uznesenia a prepustenie vyziadanej osoby na slobodu.

Najvyssi sud ako std rozhodujuci o st'aznosti (§ 190 ods. 2 pism. b/ Tr. por.) v zmysle
§ 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia a jemu
predchadzajiice konanie, pricom zistil, ze staznost’ je sice pripustnd (§ 17 ods. 6 zak. ¢.
403/2004 Z.z., § 185 ods. 2 Tr. por.)., Ze bola podand v zdkonom stanovenej lehote (§ 187

ods. 1 Tr. por.) opravnenou osobou (§ 186 ods. 1 Tr. por.), ale nie je dovodna.

Podla § 17 ods. 1 zdkona o EZR predseda senatu krajského sidu rozhodne
do 48 hodin od dodania zadrzanej osoby o navrhu prokuratora na jej vzatie do viazby. Ak sud
postupuje podl'a § 4 ods. 8 zékona o EZR, predseda senatu zadrzanti osobu vezme do vizby;

dévodmi vizby podla osobitného zdkona (§ 71 Tr. por.) pritom nie je viazany.

V zmysle § 4 ods. 8 zédkona o EZR organy vykonavajiceho statu neskumaju trestnost’
skutku podla ich pravneho poriadku, ak sa vydanie ziada pre skutok, ktory je trestnym ¢inom
podla pravneho poriadku Statu povodu, d’alej ak hornd hranica trestnej sadzby je podla
pravneho poriadku Statu povodu najmenej tri roky a ak bol justicnym organom Statu povodu

oznaceny ako trestny ¢in z kategorie 32 tam nasledne taxativne vymedzenych deliktov.
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Zo spisu je zrejmé, ze Vizenska skupina Mestského sidu v Budapesti vydala
na V. F. B. 11. decembra 2008 europsky zatykaci rozkaz za ucelom jeho vydania na trestné
stthanie pre skutky v nom uvedené a pravne postdené podla prisluSnych ustanoveni
Trestného zdkona Madarskej republiky ako trestné ¢iny spojené s vyrobou a distribuciou
ilegalneho pornografického materialu a porusovania autorskych prav a suvisiacich prav

vztahujucich sa k autorskym pravam a navadzanie na trestnt ¢innost’.

Vychadzajic z képie zaznamov SIRENE o vydani eurdpskeho zatykacieho rozkazu
je potrebné konstatovat’, ze v zmysle § 17 ods. 1 zdkona o EZR ide o konanie podla § 4 ods. 8
tohto zakona, a preto bolo povinnost'ou predsedu senatu krajského sudu vziat' zadrzanu osobu

do vézby bez skumania jej dovodov v zmysle § 71 Tr. por.

K namietkam obhajoby k skutocnosti, Ze vyziadand osoba je zbavena spdsobilosti
na pravne ukony, je potrebné konstatovat’, Ze postdenie naznacenych otazok bude predmetom
d’alSieho konania. V stfasnom Stadiu, pri vylu¢nom rozhodovani o staznosti vyziadanej
osoby vo¢i uzneseniu o vzati do vidzby, je posudzovanie tychto otazok predcasné
a pre rozhodnutie o vizbe nepodstatné. Rozhodnutie o vzati vyziadanej osoby do vézby

je obligatorne (§ 17 ods. 1, § 4 ods. 8 zdkona o EZR).

Najvyssi stid vzhl'adom na uvedené skutocnosti na tomto zdklade st'aznost’ vyZziadanej

osoby V. F. B. podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedévodnu zamietol.

Pou ¢ enie: Proti tomuto rozhodnutiu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 27. januara 2010

JUDr.Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



