Najvyssi sud 6 Obdo 33/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravne; veci Zzalobcu: O., s.r.o.,
J., ICO: X, zast. JUDr. P., advokatom so sidlom C. proti zalovanému: J., K., ICO: X., zast.
JUDr. V., advokatkou so sidlom: P., o zaplatenie sumy 176 568,50,-- Sk s prisl., vedenej na
Okresnom sude TrebiSov pod sp. zn. 11 Cb 4/2006, na dovolanie Zalovaného proti rozsudku

Krajského stidu v Kosiciach z 5. februéra 2008, ¢.k. 3 Cob/131/2007-189, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie zalovaného od mie ta.

Zalobcovi sa nahrada trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Okresny sud TrebiSov rozsudkom z 18. juna 2007, ¢.k. 11 Cb 4/2006-144 ulozil
zalovanému zaplatit’ Zalobcovi sumu 176 568,50,-- Sk so 17% trokom z omeskania ro¢ne
zo sumy 43 073,50,-- Sk od 11. februdra 2005 do 10. marca 2005 v sume 561,-- Sk, zo sumy
76 544,50,-- Sk od 11. marca 2005 do 10. aprila 2005 v sume 1 105,-- Sk, zo sumy
130 577,50,-- Sk od 11. aprila 2005 do 20. maja 2005 v sume 1 824,-- Sk, zo sumy
165 868,50,-- Sk od 11. mgja 2005 do 10. juna 2005 v sume 2 394,-- Sk azo sumy
176 568,50,-- Sk od 11. juna 2005 do zaplatenia. Zaroven uloZzil Zalovanému uhradit
zalobcovi trovy konania v sume 92 565,-- Sk.

Krajsky sud v Kosiciach rozhodol o odvolani zalovaného rozsudkom z 5. februara
2008, ¢.k. 3 Cob/131/2007-189 tak, ze rozsudok stdu prvého stupiia potvrdil a zalovanému

ulozil povinnost’ nahradit’ zalobcovi trovy odvolacieho konania vo vyske 12 468,-- Sk.
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Zalovany podal proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach dovolanie a uviedol,
ze okresny sud nevyhovel Zalovanému, ked’ nenariadil znalecké dokazovanie, konal vo
vztahu k Zalovanému zaujato anadrziaval Zalobcovi. Odvolaci sud tieZ nevyhovel
zalovanému a rozsudok prvostupnového sudu potvrdil.

Dovolatel’ poukéazal aj na to, ze druhé pojednavanie bolo uz pred inym odvolacim
senatom, ako bolo prvé odvolacie konanie.

Navrhol, aby dovolaci sid zruSil rozsudok odvolacieho i prvostupiiového stdu
z dévodu vad konania.

Zalobca sa pisomne vyjadril k dovolaniu Zalovaného a uviedol, Ze tvrdenia dovolatel'a
sa opakuju a nie je pravdivé, ze sud nevykonal vSetky dokazy.

Navrhol, aby dovolaci sud dovolanie zamietol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni,
ze dovolanie bolo podané v lehote uvedenej v ust. § 240 ods. 1 O.s.p., sa zaoberal otdzkou
pripustnosti dovolania a dospel k zaveru, Ze dovolanie zalovaného nie je pripustné.

Podla ust. § 236 O.s.p. dovolanim mozno napadnit’ pravoplatné rozhodnutie
odvolacieho sudu, pokial’ to zdkon pripusta.

Z hladiska ust. § 238 O.s.p. nie je teda vtejto veci dovolanie proti rozsudku
odvolacieho sudu pripustné, kedze rozsudkom odvolacieho sudu bol potvrdeny rozsudok
sudu prvého stupiia vo veci samej, pricom odvolaci sud vo svojom rozhodnuti nevyslovil
pripustnost’ dovolania a odvolaci sid sa neodchylil od ndzoru dovolacieho sudu, kedze
v predmetnej veci dovolaci sid nevyslovil takyto nazor, pretoze v nej nerozhodoval.

Podl'a ust. § 237 O.s.p. je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu,
ak toto rozhodnutie trpi vadami uvedenymi v tomto ustanoveni pod pism. a) az g).

Dovolatel v dovolani poukdzal na vady konania, spocivajice v nevykonani
znaleckého dokazovania v danej veci a rozhodovanie na odvolacom sude bolo pred dvomi
senatmi.

Dovolaci sud preto skiimal, ¢i v predmetnej veci neboli naplnené taxativne uvedené
vady vust. § 237 O.s.p. akonstatoval, ze prejednavana vec patri do pravomoci sudov
(§ 237 pism. a/O.s.p.), zalobca izalovany mali spdsobilost byt ucastnikmi konania
(§ 237 pism. b/ O.s.p.). V danej veci eSte nebolo pravoplatne rozhodnuté a ani uz prv nezacalo
konanie (§ 237 pism. ¢/ O.s.p.). Konanie zafalo na navrh (§ 237 pism. e/ O.s.p.) podany

zalobcom.
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Dovolaci sud dospel k ndzoru, ze ani vada uvedend v ust. § 237 pism. f) O.s.p. nebola
v konani pred sidom prvého stupiia a ani na odvolacom sude naplnena, t. j. Ze tcastnikovi
konania sa postupom stidu odilala moZnost’ konat’ pred stdom (§ 237 pism. f) O.s.p.), pretoze
za takato vadu nemozno povazovat nevykonanie dokazovania znaleckym dokazom.
O odnatie moznosti konat pred sidom nejde, ak sud nevyhovie navrhu ucastnika,
ale postupuje v stilade s Obcianskym sidnym poriadkom.

Ucastnici su povinni oznadit’ dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. Sud rozhodne,
ktoré z oznacenych dokazov vykond (§ 120 ods. 1 O.s.p.). Nie je potrebné vykonavat’ dokazy
nadbyto¢né, nesposobilé preukazat’ tvrdené skuto¢nosti, dokazy, ktoré nie su vyznamné.

Znalecky dokaz je len jeden zdodkaznych prostriedkov, zmyslom ktorého je
ozrejmenie skutkovych okolnosti, na posudenie ktorych treba odborné znalosti a skiisenosti,
potrebnych pre pravne posudenie veci.

Ak sud ustanovi znalca podla ust. § 127 ods. 1 O.s.p. - znalecky posudok ako
znalecky dokaz je len jeden z dokaznych prostriedkov, ktoré sid hodnoti podl'a § 132 O.s.p.

Dovolaci siid mé za to, ze ako sud I. stupnia, tak aj odvolaci sud postupovali v danej
veci v stulade s Ob¢ianskym stidnym poriadkom.

Dovolatel’ v dovolani namietal zloZenie odvolacieho senatu.

Dovolaci sud konStatoval, Ze spis sp. zn. 11 Cb 4/2006 Okresného sudu TrebiSov
dosiel na odvolaci sid 14. novembra 2007 abol prideleny na rozhodnutie do senatu
Krajského stidu v Kosiciach 3 Cob (¢.1. 162).

Ako vyplyva zo zapisnice o pojednavani pred odvolacim sudom na Krajskom sude
v KoSiciach z 31. januara 2008 (¢.1. 164) predsednickou senatu bola JUDr. G. a Clenovia
senatu boli JUDr. L. a Mgr. J..

Zo zépisnice o pojednavani pred odvolacim sidom na Krajskom sude v KoSiciach
z 5. februara 2008 (¢.1. 183) vyplyva, ze predsedom senatu 3 Cob bola JUDr. G. a ¢lenovia
senatu boli JUDr. L. a JUDr. K..

V Case pojednavania, t. j. 5. februara 2008 ¢lenka senatu 3 Cob Mgr. J. nebola
pritomna, apreto vsulade splatnym rozvrhom prace Krajského sudu v KoSiciach -
Obchodného kolégia na rok 2008, nepritomného ¢lena senatu 3 Cob zastupuje ¢len senatu
2 Cob, ktorym je 1JUDr. K.. Odvolaci senat 3 Cob Krajského stidu v KoSiciach bol 31.
janudra 2008, ako i5. februdra 2008 zloZzeny zo sudcov zdkonnych v sulade s platnym

Rozvrhom prace Krajského stidu v KoSiciach na rok 2008.
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Dovolaci sud na zaklade vyssie uvedeného dospel k ndzoru, ze v danej veci nedoslo
ani k vadam uvedenym v ust. § 237 pism. g/ O.s.p.

Z uvedeného teda vyplyva, Ze dovolanie Zalovaného smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je pripustné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dovolanie zalovaného bez toho, aby pristapil
k vecnému prejednaniu dovolania podla ust. § 241 ods. 2 O.s.p., odmietol podla ust. § 243b
ods. 4 a § 218 ods. 1 pism. ¢) O.s.p.

O trovach dovolacieho konania dovolaci sud rozhodol podla ust. § 243b ods. 4,
§ 224 ods. 1 a § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. tak, ze Zalobcovi nadhradu trov dovolacieho konania

nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. oktobra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



