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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: T.V., Z.X., P., proti
zalovanému:1/ JUDr. P.K., V.X., B., spravca konkurznej podstaty upadcu X.,
a.s., B. (predtym JUDr. 1.G.), 2/ X.,a.s., B., Nam. X., B., o odvolani Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stidu v Bratislave, ¢.k. 6 Cbi 237/06-26 zo dila 30. januéara 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢.k.

6 Cbi 237/06-26 zo dia 30. januara 2007 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim konanie zastavil. Ziadnemu
z GCastnikov ndhradu trov konania nepriznal. Stdny poplatok nevratil. V oddvodneni
rozhodnutia uviedol, Ze Zalobou podanou na sude dna 29.12.2006 sa zalobca doméhal voci
zalovanému urc¢enia pravosti pohl'adavky v konkurze na majetok X., a.s., B. Sud zistil, ze na
Krajskom sude v Bratislave prebieha skor zacaté konania rovnakych ucastnikov, s rovnakym
predmetom konania a o rovnakych skutkovych okolnostiach. Konanie je vedené pod sp. zn. 8
Cbi 179/06 o zalobe zalobcu podanej na sude dna 14.11.2006. Std s poukdzanim na ust. § 103
a § 83 O.s.p. konanie zastavil. O trovach konania rozhodol podl'a ust. § 146 ods. 1 pism. ¢/

O.s.p. Sudny poplatok nevratil, pretoze nebol zaplateny.
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Proti uzneseniu podal odvolanie zalobca a navrhol, aby vsetky dokazy boli pod jednou

spisovou znackou, aby nedoslo k nedorozumeniu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec
podla § 212 ods. 1 O.s.p., bez nariadenia pojednavania v stlade s ust. § 214 ods. 2 pism. ¢/

O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu nie je dovodné.

Podla ust. § 83 O.s.p. zacaté konanie brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na

sude iné konanie.

Citované ustanovenie vyjadruje prekazku litispendencie, ktora brani tomu, aby na stde
prebiehalo iné konanie, ktoré ma rovnakych ucastnikov, rovnaky predmet konania a rovnaké

skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze Zalobca podal na Krajsky sud v Bratislave
zalobu zo dna 13.11.2006 doruc¢ent sudu dna 14.11.2006 o urc¢enie, Ze pohl'adavka vo vyske
966 000 Sk, je opravnend azaraduje sa do I. triedy pre uclely rozvrhu. Svoj narok
odovodnil uzatvorenymi Zmluvami o odkupeni akcii G. as. ¢ D 625400022
ac¢. D 625400 021. Krajsky sud v Bratislave uvedeny navrh vedie pod sp. zn. 8 Cbi 179/06.
Zalobca vyssie uvedenu Zalobu podal znovu a tato Zaloba bola doru¢ena na krajsky sud dia
29.12.2006 aje vedena pod sp. zn. 6 Cbi 237/06. V tejto veci krajsky sud rozhodol
napadnutym uznesenim ¢.k. 6 Cbi 237/06-26 dna 30.1.2007 tak, Ze konanie zastavil
s poukdzanim na ust. § 103 a § 83 O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky konstatoval, ze prekazka litispendencie patri
k podmienkam konania. Ak zisti sid, Ze o tej istej veci uz prebiecha konanie, je povinny
neskor zahajené konanie zastavit' (§ 104 ods. 1 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky

preto napadnuté uznesenie krajského sudu podla ust. § 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Stcasne rozhodol o trovach odvolacieho konania tak, ze ich ucastnikom nepriznal,

pretoze im ziadne nevznikli.
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Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dina 24. juna 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



