Najvyssi sud 4S0/217/2007
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvys8i sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky
J proti odporkyni S o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatelky proti uzneseniu
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 21 Sd 161/2007-14 zo 4. septembra 2007,
rozhodol

takto:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej
Bystrici €.k. 21 Sd 161/2007-14 zo 4.septembra 2007, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud odmietol opravny prostriedok
navrhovatelky, ktorym sa domahala preskumania rozhodnutia odporkyne Ccislo
556 212 6427 0 z 22. maja 2007 (dalej len ,rozhodnutie odporkyne®). Z odévodnenia
uznesenia vyplyva, Zze rozhodnutie odporkyne obsahovalo spravne poucenie
0 moznosti podat’ opravny prostriedok v ur€enej lehote na sud alebo prostrednictvom
odporkyne a bolo navrhovatelke doruc¢ené do vlastnych ruk 14. juna 2007,
navrhovatelka v8ak opravny prostriedok podala na postovu prepravu az po uplynuti
lehoty dna 2. augusta 2007.

Uznesenie napadla navrhovatelka v€as podanym odvolanim a ziadala, aby
sud jej vec preskumal, lebo v bliZzSie neuvedenych rokoch pracovala v SU ale
nemd&ze o tom ziskat' dokaz.

Odporkyna navrhla, aby odvolaci sud napadnuté uznesenia potvrdil.
NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP)
preskumal napadnuté uznesenie bez pojednavania v sulade s § 214 ods.2 pism. c/

OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatelky nie je mozné vyhoviet.

Nepravoplatné rozhodnutia spravnych organov méze sud preskumavat len
v pripade, Ze opravny prostriedok bol podany vcas.
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Podla § 250m ods. 1 a 2 OSP konanie sa zaCina na navrh, ktorym je opravny
prostriedok proti rozhodnutiu spravneho organu. Navrh sa podava na prislusnom
sude v lehote tridsiatich dni od doru€enia rozhodnutia .

Je nesporné, Ze navrhovatelka podala opravny prostriedok proti rozhodnutiu
odporkyne az 2. augusta 2007, t.j. po uplynuti tridsatdriovej lehoty plynuce;j
od 15. juna 2007 do 16. jula 2007. Vzhladom na oneskorené podanie
opravného prostriedku rozhodnutie odporkyne nadobudlo pravoplatnost a sudy uz
nie su opravnené také rozhodnutie preskumavat. Nepochybil preto krajsky sud, ked
konanie zastauvil.

Z uvedenych dbévodov odvolaci sud uznesenie krajského sudu potvrdil (§ 219
OSP).

O néahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia, lebo navrhovatelka v odvolacom konani nebola uspesna
a odporkyni v iom trovy nevznikli.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, Ze navrhovatelka ma moznost
poziadat ustredie Socialnej poistovne o oznamenie, i sa unej nachadzaju
evidencné listy o dobach zamestnania v konkrétne urenom obdobi, resp. ma
moznost obratit' sa na prislusny Statny archiv so ziadostou o zistenie zaznamov o jej
zamestnani u konkrétneho zamestnavatela.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave dna 31. januara 2008

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



