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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Zavadskej a
¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej JUDr. Marianny Reiffovej, v pravnej veci navrhovatela Q. K.,
naroden¢ho XX. N. XXXX, bytom v M. F.. XXX, zastupeného splnomocnenou zistupkynou Annou
Haborékovou, bytom Sari§skych Dravciach, &. 198, proti odporkyni Socidlnej poistovni v Bratislave, Ul
29. augusta ¢. 8, o vySku invalidného déchodku, na odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského
sudu v Presove z 10. jula 2012, ¢. k. 1Sd/34/2012-14, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSovez 10. jula 2012, ¢. k.
1Sd/34/2012-14,potvrdzuje.

UCastnici nemaji pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Presove rozsudkom z 10. jula 2012, ¢. k. 1Sd/34/2012-14, podla § 250q ods. 2 OSP
potvrdil rozhodnutie z 1. februara 2012 Cislo XXX XXX XXXX X, ktorym odporkyna podla § 263 ods.
1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zakon o
socidlnom poisteni") a podla § 29 ods. 1 zékona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeCeni v zneni
neskor§ich predpisov (dalej len ,,zdkon o socidlnom zabezpeceni"') zamietla ziadost navrhovatela o
zvysenie invalidného dochodku. Dalej podla § 70 ods. 1 zikona o socidlnom poisteni priznala
navrhovatelovi od 14. decembra 2011 invalidny déchodok v sume 182 € mesacne, ktory od 1. januara
2012 podla § 82 zakona o socidlnom poisteni zvysila na sumu 188,10 eur mesaéne s tym, Ze podla §
263a ods. 5 zdkona o socidlnom poisteni od 14. decembra 2011 zanikd narok na doteraz vyplacany

invalidny déchodok v nizsej sume 173,70 € mesacne.

Sud prvého stupna zistil, Ze navrhovatelovi bol priznany invalidny dochodok od 15. jula 1981. Na
zaklade jeho ziadosti o opdtovné prehodnotenie zdravotného stavu jeho zdravotny stav posudili
posudkovi lekéri socidlneho poistenia Socidlnej poistovne v ditoch 14. decembra 2011 a 25. marca 2012
a zhodne oznacili za rozhodujuce zdravotné postihnutiec navrhovatela duSevné choroby a poruchy
spravania zaradené v prilohe ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni v kapitole V, polozka 6, pism. a) s mierou



poklesu 60 % s navySenim o 10 % za iné zdravotné postihnutie, ktorym st choroby zraku. Z tychto
posudkov vyplynulo, Ze navrhovatel' je podla zdkona o socidlnom zabezpeCenia nad’alej Ciastocne
invalidnym a sucasne je podla zdkona o socidlnom poisteni invalidny s mierou poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 70 %. Podla ndzoru krajského stidu navrhovatel’ nespochybnil
zavery posudkovych lekarov a ani sud nezistil ich nespravnost’ a nezakonnost’ postupu.

O néhrade trov konania krajsky sud rozhodol s poukazom na § 250k ods. 1 OSP v spojeni s § 250k ods.
2 OSP. Navrhovatelovi, ktory v konani nemal ispech, sud ndhradu trov konania nepriznal. Odporkyna
zo zakona nema narok na néhradu trov konania.

Proti rozsudku krajského stidu podal navrhovatel' odvolanie. Namietal, ze stanovenie 70 % miery
poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ nezodpoveda jeho zdravotnému postihnutiu, lebo mu
nedovoluje vykonavat’ ziadnu pracu ani za ulahCenych podmienok. Jeho dusevna zaostalost’ je vysSia
ako 60 % a strata jedného oka a problémy s druhym okom nemdzu predstavovat len 10 % mieru
poklesu lebo mu hrozi uplna slepota. Uviedol, ze k odvolaniu predklada nové nalezy odbornych lekarov
zo psychiatrického a psychologického vyS§etrenia.

Odporkyna vo vyjadrenik odvolaniu ziadala rozhodnutie sudu prvého stupna potvrdit ako vecne
spravne. Uviedla, Ze posudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nasledkov na
schopnost’ fyzickej osoby vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti. Vo veciach
socialneho poistenia je dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekarom socialneho poistenia, a
to tak na ucely spravneho ako aj stidneho konania. Navrhovatel' neuviedol Ziadne nové skuto€nosti,
ktoré by spochybnovali tplnost’, objektivitu a presved¢ivost’ posudkov posudkovych lekarov socialneho
poistenia zadovazenych v tomto konani, a ktoré by prijaty zaver v posudkoch posudkovych lekarov
socialneho poistenia spochybnili alebo vyvratili. Pochybnosti navrhovatela o tom, ze jeho zdravotny stav
nebol v konani spravne posudeny, povaZovala odporkyina za neodévodnené a doloZené len jeho
subjektivnym presved¢enim, ktoré spravnost skutkovych zistenia zaverov posudkovych lekarov
nemohlo spochybnit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2, § 250s OSP) presktimal napadnuty
rozsudok stdu prvého stupiia v ¢asti napadnutej odvolanim spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo,
bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 2501 ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k
zaveru, ze odvolaniu navrhovatela nemozno vyhoviet'.

Miera poklesu schopnosti sa urcuje podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je rozhodujucou
pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych
postihnuti. Jednotlivé percentudlne miery poklesu schopnosti vykondvat zirobkova cinnost sa
nescitavaju (§ 71 ods. 6, 7 zakona ¢. 461/2003 Z. z. ).

Zo spisov vyplyva, Ze podla zaverov lekarskej spravy MUDr. V. K., posudkovej lekarky socialneho
poistenia Socialnej poistovne, pobocky v PreSove zo 17. augusta 2007 je navrhovatel’ od 28. jala 2007
invalidny s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v rozsahu 70 %. Za rozhodujice
zdravotné postihnutie posudkova lekéarka oznacila dusevné choroby a poruchy spravania sa (kod 70), s
mierou poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovt ¢innost’ v porovnani so zdravou fyzickou osobou 60
% podla kapitoly V, polozky 6 pism. a/ prilohy ¢. 4 zakona o socidlnom poisteni. Pri tomto zdravotnom
postihnuti bolo mozné stanovit’ mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ v porovnani so
zdravou fyzickou osobou v rozpiti od 40 % do 60%.Z dévodu iného zdravotného postihnutia
navrhovatel'a, ktorym je slepota na jedno oko a poruchy refrakcie a akomodacie (H 54,4), posudkova
lekarka socialneho poistenia Socidlnej poistovne podla 71 ods. 8 zdkona o socialnom poisteni navysila
mieru poklesu o 10 %.

Navrhovatel’ Ziadost'ou doruc¢enou odporkyni 19. decembra 2011 poziadal o prehodnotenie zdravotného



stavu a aj v odvolani uviedol, Ze nesthlasi s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’,
ur¢enou v porovnani so zdravou fyzickou osobou v rozsahu 70 %.

Zdravotny stav navrhovatel'a naposledy hodnotila MUDr. K. M., posudkova lekarka socidlneho poistenia
ustredia, vysunuté pracovisko v Presove, ktora v lekarskej sprave z 23. maja 2012 na zéaklade vlastného
vySetrenia navrhovatela a podla lekarskych nalezov odbornych lekarov (psychiatrické vySetrenie z
28.februara 2007 a z 31. oktobra 2011, oftalmologické vySetrenie z 30. septembra 2011, interné
vySetrenie z 3. novembra 2011 a zo 14. marca 2007, chirurgické vySetrenie z 20. oktobra 2008 a z
29.septembera 2008, prepustacia sprava z traumatologického oddelenia Fakultnej nemocnice s
poliklinikou v Presovez 23.septembra 2008) dospela k zaveru, ze rozhodujucim zdravotnym
postihnutim navrhovatela st duSevné choroby a choroby spravania (kéd MKVH-10 F 70) zaradené v
kapitole V. polozka 6 pism. a/ podla prilohy ¢. 4 zdkona o socidlnom poisteni s mierou poklesu 60%,
teda na hornej hranici rozpétia od 40 % - 60 %.

Z dovodu iného zdravotného postihnutia navrhovatela, ktorym je strata l'avého oka po tiraze a znizena
zrakova ostrost’ pravého oka pre Sedy zakal na urovni strednej slabozrakosti (kod MKCH-10: H 54.4)
posudkové lekarka socialneho poistenia Socidlnej poistovne, stredia so pracoviskom v PreSove navysila
mieru poklesu o 10 % podla 71 ods. 8 zdkona o socialnom poisteni.

V lekarske sprave z 23. maja 2012 posudkova lekarka socialneho poistenia MUDr. K. M. od6vodnila
uvedené percento miery poklesu nasledovne: ,,...stanovenie inteligen¢ného kvocientu nebolo v dolnom
ale v hornom pédsme, ¢o skor zodpovedalo dolnej hranici rozpétia (40 %). V sucasnej dobe je
psychologom zistené eSte priaznivejSic 1Q (napriklad verbalne IQ az 73). Zhodnotenim
psychiatrickopsychologického vySetrenia a zaroven o¢ného vySetrenia bez ohladu na to, ktoré z
ochoreni by bolo rozhodujiice, sme zistili, Ze priznana miera 70 % je najvy$Sia mozna miera, ktor bolo
mozné priznat’ po zhodnoteni zdravotného stavu po¢niic rokom 2007". Posudok posudkového lekara
Socialnej poistovne pobocka PreSov zo 14. decembra 2011 povazovala za spravny a nezistila dovod na
zmenu jeho zaverov.

Spominanym lekarskym posudkom zo 14. decembra 2011 MUDr. M. B. posudkovy lekar socialneho
poistenia Socialnej poistovne, pobocka PreSov zo zdravotnej dokumentacie ustalil, Ze zdravotny stav
navrhovatela podmieiiuje invaliditu s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ na 70%
(60% pre l'ahka dusevnl zaostalost’ s poruchami spravania, ktoré navysil o 10 % pre slepotu l'avého
oka, beric do uvahy nalez na pravom oku).

Navrhovatel’ k odvolaniu predlozil nalez MUDr. Z. K. z 23. augusta 2012 z vySetrenia v psychiatrickej
ambulancii. Zaver tohto nalezu znie: ,,LCahka duSevnd zaostalost’ s poruchami sprévania F 70.1. Poruchy
osobnosti a spravania po uraze hlavy F 70.0.

Navrhovatel' d’alej predlozil ndlez PhDr. K. W. z 30. jila 2012 z ambulancie klinickej psychologie z
Presova, podla ktorého z testovych vysledkov bol zisteny 1Q pod 72, fluidna inteligencia v pasme
mentélnej retardacie.

Odvolaci sud zistil, ze posudkovi lekari socidlneho poistenia pobocky a ustredia zhodnotili zdravotny
stav navrhovatela dostatoCne a objektivne a zo zaverov ich lekarskych posudkov je zrejmé, ze
diagnézami v novych nalezoch zo psychiatrie a z klinickej psycholdgie sa posudkovi lekari socialneho
poistenia zaoberali.

Odvolaci sud k odvolaniu navrhovatela uvadza, ze navrhovatel musi spochybnit’ nalezmi odbornych
osetrujucich lekarov, Ze jeho dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav spliia podmienky invalidity a rozsahu
jej zavaznosti. Posudkovi lekari sociadlneho poistenia po vlastnom vySetreni Ziadatela o invalidny
dochodok posudzuju, ¢i z predlozenej zdravotnej dokumentacie vyplyvajii podmienky pre vznik naroku
na invalidny déchodok a v akom rozsahu podmieniuju invaliditu. V prilohe ¢. 4 zédkona o socidlnom
poisteni je uvedené, ktoré zdravotné poskodenia su rozhodujice pre urcenie percentudlnej miery



invalidity. Napriklad v§eobecné posudkové hladisko pre dusevné choroby a choroby spravania (druhu
zdravotného postihnutia) kapitoly V. pri stanoveni poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti je potrebné
prihliadnut’ na vyvoj osobnosti v afektivnej, emociondlnej oblasti, na schopnosti adapticie, na vplyvy
prostredia, moznosti pracovného a socialneho zaradenia. Pri polozke 6 pism. a), citovanej prilohy ktora
posudkovi lekari vyznacili v lekarskych posudkoch je uvedené zdravotné postihnutie - 'ahka mentalna
retardacia (horné, stredné a dolné pasmo, IQ v pasme 50 - 69,s prihliadnutim na sociadlnu
prisposobivost’) s mierou poklesu schopnosti zdrobkovej ¢innosti v rozmedzi 40 % az 60 %.

V prejednavanej veci na zéklade konania o opravnom prostriedku bol vypracovany novy lekarsky
posudok posudkového lekara 23. maja 2012 ohl'adne navrhovatelom namietanej nespokojnosti s uréenou
mierou poklesu schopnosti vykonavat® zarobkovi ¢innost. Odvolaci preto rovnako ako sud prvého
stupna dospel k zaveru, Ze lekarske posudky zodpovedaju zakonu, lebo zohladnili zdravotny stav a
mieru poklesu zo zdravotnej dokumentacie predlozenej navrhovatelom a obsahuji dévody priznaného
percenta miery poklesu v rozsahu, zodpovedajicom vykonanému dokazovaniu.

Navrhovatel’ ani v odvolacom konani nepredlozil taky dokaz, z ktorého by vyplyvalo hodnotenie jeho
zdravotného stavu, ktoré by bolo v rozpore s hodnotenim posudkovych lekarov socialneho poistenia. O
ich odbornej tirovni, objektivnosti a spravnosti zaverov posudkovych lekarov socidlneho poistenia
odvolaci sud preto nemal dévod pochybovat’.

Odvolaci sid dokazovanie vykonané odporkynou aj sidom prvého stupna pokladal za dostaujice pre
svoje vlastné rozhodnutie. Z obsahu lekarskych posudkov nepochybne vyplyva, ze odporkyia
zhodnotila vSetky zdravotné t'azkosti navrhovatela.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto dospel k zaveru, Ze sud prvého stupiia nepochybil, ak na
zaklade vysledkov vykonaného dokazovania povazoval rozhodnutie odporkyne z 1. februara 2012 ¢islo
XXX XXX XXXX X za vecne spravne a ako zakonné ho potvrdil. Z uvedeného dévodu napadnuty
rozsudok Krajského stidu v PreSove podla § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

V prejednavanej veci navrhovatel’ v odvolacom konani nebol uspesny, preto mu odvolaci sud nepriznal

nahradu trov odvolacieho konania (§ 250k ods. 1 OSP). Uspe$na navrhovatela pravo na néhradu trov
konania zo zédkona nema.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.
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