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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Ing. J. F., nar.
X., bytom V., zastapeného JUDr. J. T., advokatom, S. proti Zalovanému: Polnohospodarske
druzstvo N., N. 1CO: X., zastapenému JUDr. P. S., advokatom, M., 0 neplatnost’ uznesenia
¢lenskej schddze, na odvolanie Zalovaného proti rozsudku Krajského sidu v Nitre €. k.

18Cbs 33/2004-127 zo dna 12. septembra 2005, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gcastnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre rozsudkom ¢. k. 18Cbs 33/2004-127 zo dna 12. 09. 2005 vyslovil
neplatnost’ uzneseni ¢lenskej schodze Polnohospodarske druZstvo N., so sidlom N. ICO: X.,

prijatych dia 08. 10. 2004 a zaroven zalobcovi nahradu trov konania nepriznal.

Z odévodnenia rozhodnutia vyplyva, ze sud prvého stuptia mal za to, ze Clenska
schodza druzstva, konana dna 08. 10. 2004, bola zvolana v rozpore so stanovami druzstva,
ato ¢l. XVII bod 2 a3. Sud videl nestlad vtom, ze Clenska schddza nebola zvolana
opravnenym organom — a to predstavenstvom druzstva alebo kontrolnou komisiou. Taktiez
pisomnd pozvanka na zasadnutie Clenskej schddze nebola dorucend vsSetkym c¢lenom.
Pozvanka neobsahovala ani bol programu — vol'bu ¢lenov predstavenstva, hoci o tom ¢lenska
schodza rozhodovala. Volby predsedu druzstva a podpredsedu nemozno stotoziovat
s vol'bou predsedu a podpredsedu predstavenstva, nakol’ko sa jednd o dva rdzne organy. Tym
bol poruSeny ¢l. XVII bod 3 stanov. Sud preto dospel k zaveru, Ze v prejednavanom pripade

nebol dodrzany formalny postup pri zvolavani Clenskej schodze v zmysle stanov a zakona.
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O nahrade trov konania rozhodol podla § 142 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku a ked’ze

zalobca ndhradu trov konania nepozadoval, sid mu ich ndhradu nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podal v zadkonom stanovenej lehote odvolanie zalovany.
V odvolani uviedol, ze dia 02. 07. 2000 zanikla funkcia ¢lenov predstavenstva, ako i ¢lenov
kontrolnej komisie druzstva. V danej situacii nebolo prakticky mozné predpisanym sposobom
zvolat’ ¢lensku schodzu. Zo zapisnice z Clenskej schddze zo dna 18. 11. 2003 vyplyva, Ze
v kratkom case sa zvola nova Clenska schodza, na ktorej sa majui prevolit’ organy druzstva,
pricom na tento ucel bolo zvolené pracovné predsednictvo, tlohou ktorého bolo zvolat’ nova
Clenska schodzu druzstva. Preto zvolanie ¢lenskej schodze z tohto titulu zalovany nepoklada
za neplatné. Dalej uviedol, Ze odvolavanie &lenov predstavenstva, ktorych funkcia zanikla
uplynutim ich funkéného obdobia, je pravne nezmyselné. Podl'a nazoru zalovaného Zalobca si
neuplatnil pravo v zdkonom stanovenej prekluzivnej lehote. Ozndmenie ndmietok nemozno
povazovat’ za splnené tym, ze v posledny den lehoty na oznamenie namietok dorucovatel
nechal v postovej schranke clenom predstavenstva oznamenie o opdtovnom doruceni
zasielky. Dorucenie zasielky — namietok nebolo uskutocnené v lehote, ¢o je zdkladnym
predpokladom pre uplatnenie prava na stde. Navrhuje napadnuty rozsudok zmenit’ a Zalobu

zamietnut’.

Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu zalovaného navrhuje napadnuty rozsudok ako vecne

spravny potvrdit’.

Odvolaci sud rozsudkom ¢. k. 50bo 339/2005 zo dna 06. 06. 2007 zmenil rozsudok
sudu prvého stupna tak, ze Zalobu zamietol a Zalobcovi ulozil povinnost’ zaplatit’ zalovanému
trovy konania v sume 15 048,-- Sk. Na dovolanie zalobcu dovolaci sid uznesenim sp. zn.
10bdo V 75/2007 zo dna 20. 08. 2009 zrusil napadnuty rozsudok odvolacieho sudu a vec mu
vratil na d’alSie konanie, nakol’ko v zmysle ustanovenia § 242 Obchodného zdkonnika je
potrebné vychadzat' z toho, ¢i €len druzstva v zakonnej lehote urobil oznamenie navonok,
teda smerom Kk druzstvu anevyzaduje sa, aby vtejto lehote predstavenstvo druzstva aj

skuto¢ne namietky obdrzalo.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O. s. p.
opétovne prejednal vec v rozsahu podl'a § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania

v zmysle § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolacie konanie je potrebné zastavit’.

Podl'a § 103 O. s. p., kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené

podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podmienkou konania je aj sposobilost’ byt’ uc¢astnikom konania. V zmysle § 19 O. s. p.
sposobilost’ byt’ ucastnikom konania ma ten, kto ma sposobilost’ mat’ prava a povinnosti; inak

len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 107 ods. 4 O. s. p., ak po zacati konania zanikne pravnickd osoba, sud
pokracuje v konani s jej pravnym ndstupcom, a ak pravneho nastupcu niet, sud konanie

zastavi.

Zakonn¢ ustanovenie § 103 O. s. p. uklada stidu povinnost’ v kazdom §tadiu konania
prihliadnut’ na to, ¢i su splnené zdkonom stanovené podmienky (procesné podmienky
konania), aby stdne konanie mohlo prebehnit’ a suid mohol vydat rozhodnutie. Medzi
zakladné procesné podmienky (okrem inych), ktoré ma sid povinnost’ skimat’ aj bez navrhu
po cely Cas konania, je splnenie podmienky sposobilosti byt tcastnikom konania. Sposobilost’
byt’ uCastnikom konania znamena mat’ procesné prava a povinnosti, ktoré zakon ucastnikom
priznava, resp. uklada. Jej predpokladom je hmotnopravna subjektivita vo vyzname
spdsobilosti mat’ prava a povinnosti podl'a hmotného prava. Hmotnopravna spdsobilost’ mat’

prava a povinnosti zaniké ku ditu vymazu obchodnej spolo¢nosti z obchodného registra.

Spoloé¢nost’ zanika ku diu vymazu z obchodného registra, ak tento zakon neustanovuje

inak (§ 68 ods. 1 Obchodného zakonnika).

Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu Nitra oddiel: Dr, vlozka ¢islo: X.,
Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, ze zalovany bol dina 08. 03. 2012 vymazany
z obchodného registra ex offo, nakol'ko po ukonceni konkurzného konania (sp. zn.
32K 42/2007) druzstvu nezostal ziaden majetok (§ 68 ods. 4 druha veta Obchodného

zakonnika).
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Ked'Ze zalovany v priebehu konania zanikol bez pravneho nastupcu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky odvolacie konanie podl'a § 107 ods. 4 O. s. p. a § 211 ods. 2 O. s. p.

zastavil.

Podl'a § 224 ods. 1 O. s. p. ustanovenia o trovach konania pred sidom prvého stupia

platia i pre odvolacie konanie.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. S. p. ziaden z i¢astnikov nema pravo na nahradu trov

konania podl’a jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.
O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 O.s.p. v spojeni
s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. tak, Ze ziaden z ucastnikov nemd pravo na nahradu trov
konania.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
V Bratislave 30. marca 2012
JUDr. Alena Priecelova, v. r.

predsednicka sendtu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana Segecova



