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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Rumanu a ¢lenov
senatu JUDr. Gabriely Gerdovej a JUDr. Jozefa Milu¢kého v pravnej veci zalobcu: POHOTOVOST,
s.r.o., ICO: 35 807 598, Pribinova 25, Bratislava, zastupena: Fridrich Palko, s.r.o., Moyzesova 8, 811
05 Bratislava, proti zalovanému: Krajsky sud v Bratislave, Zahradnicka 10, 813 66 Bratislava, o
preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného Spr. 6147/12 zo dna 20.06.2012, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S 222/2012-32 zo dina 15.04.2014, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 55/222/2012-32 zo dia
15.04.2014 m e nitak, ze zalobuzamieta.

Zalobcovi pravo na nédhradu trov konanianepriznéva.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom Krajsky std v Bratislave podl'a § 250j ods. 2 pism. a/ O.s.p. zrusil a vratil
zalovanému na d’al§ie konanie napadnuté rozhodnutie zalovaného Spr. 6147/12 zo dna 20.06.2012, ako
aj prvostupnové rozhodnutie Okresného sudu Bratislava IV Spr. 6044/2012 zo dinia 24.05.2012, ktorym
okresny sud zamietol ziadost' ziadatela zo dna 09.05.2012 o spristupnenie informacie evidenc¢ného
charakteru - spisovej zna¢ky (Er) exeku¢ného konania vedeného na Okresnom stde Bratislava IV, kde
ziadatel’ vystupuje na strane opravneného a na strane povinného vystupuje S. V., nar. XX. XX. XXXX
(EX 624/2003) s oddvodnenim, ze ziadost’ vykazuje znaky tzv. ,lustracie® stidnych konani, preto mala
byt podana ako ,,obycajné podanie™ opatrend kolkovou znamkou v hodnote 2,50 € za lustraciu (za kazda
aj zaCati stranu) podla prislusnych ustanoveni zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkov a
Sadzobnika sudnych poplatkov polozky 24a.

Krajsky stid sa nestotoznil s nazorom zalovaného, Ze by Zalobca Ziadal o lustraciu veci (sudnych konani)
za ucelom ziskania uradného potvrdenia, kedZe tento ziadal iba o ozndmenie spisovej znacky, a to
dokonca vo veci, ktord sa ho ako ucastnika priamo tyka.



Proti tomuto rozsudku podal zalovany vc€as odvolanie. Namietal, ze ziadost’ obsahovala poziadavku,
ktora podla nazoru zalovaného vyzaduje zber informaécii ,,lustraciu v agende registrov sidnych konani
zalovaného, pricom Zalobca je v tomto konkrétnom pripade ucastnikom exeku¢ného konania ¢. EX
624/2003, a preto je opravneny konat’ podla ustanovenia § 44 ods. 1 O.s.p. v spojeni s ustanovenim §
64 vyhl. MS SR ¢. 543/2005 Z.z. Poziadavka Zalobcu nespada pod ramec zakona ¢. 211/2000 Z.z. o
slobode informacii.

Zalobca podal véas odvolanie proti vyroku o trovach konania napadnutého rozsudku.

Zalobca vo vyjadreni zo dita 11.07.2014 k odvolaniu Zalobcu namietal, e ak Zalovany tvrdi, Ze konanie
je potrebné ,lustrovat™, je to len v dosledku toho, Ze konajici sud si v elektronickom registri neuviedol
rozhodujuce informacie, ktoré by mu vyhladanie pozadovanej informécie zjednodus$ili. Nikde nie je
podla zalobcu vysvetlené, v com by mal spocivat’ rozdiel medzi ,,vyhladanim* informéacie, ktort méa
povinna osoba k dispozicii a medzi ,,lustrovanim®. Namietal, Ze je nepochybné, Ze povinna osoba mala k
dispozicii idaj o spisovej znacke konkrétneho konania, tykajucej sa tejto osoby, avSak tento udaj
odmietla spristupnit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskimal napadnuty rozsudok
krajského stdu, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v rozsahu a v medziach podaného odvolania (§
246¢ ods. 1 veta prva a § 212 ods. 1 O.s.p.), odvolanic prejednal bez nariadenia odvolacicho
pojednavania podla § 250ja ods. 2 O.s.p., ked” defi vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne 5
dni vopred na uradnej tabuli a na internetovej stranke NajvySSicho stdu Slovenskej republiky
www.nsud.sk (§ 156 ods. 1, 3 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva a § 211 ods. 2 O.s.p.).

Z obsahu administrativneho spisu najvys$s$i std zistil, Ze zalobca podla zdkona

¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (zékon
o slobode informécii) ziadal Okresny sud Bratislava IV ako povinnii osobu o spristupnenie informaci
eviden¢ného charakteru - spisovych znaciek Er vo vztahu k exeku¢nému konaniu vedenému pred
exekucnym sudom, kde zZiadatel’ vystupuje na strane opravneného a na strane povinného vystupuje:

- meno priezvisko dlznika (povinného): S. V.

- datum narodenia dlznika (povinného): XX. XX. XXXX

Informécie Ziadal spristupnit’ elektronickou postou na emailovi adresu:desk@fridrichpalko.sk.

Z uvedeného mal senat preukazané, ze zalobca Ziadal o spristupnenie informacie tykajiicej sa konkrétne;j
fyzickej osoby, ktord bola identifikovand menom, priezviskom a ddtumom narodenia. Fyzickd osoba
bola v Ziadosti identifikovana udajmi podla § 4 ods. 1 zdkona ¢. 122/2003 Z.z. o ochrane osobnych
udajov. K takto podanej ziadosti nie je mozné spristupiiovat’ informacie v prdvnom rezime zakona ¢.
211/2000 Z.z., pretoze ich poskytnutim informacie by povinna osoba implicitne potvrdila - verifikovala,
ze fyzicka osoba s tymto osobnymi udajmi nachadza v jej registri a Ze spisovand znac¢ka Er sa tyka
konkrétne identifikovanej fyzickej osoby (§ 9 ods. 2 zakona €. 211/2000 Z.z.). Senat dospel k zaveru, ze
komunikacia medzi povinnou osobou a ziadatelom na zdklade zakona ¢. 211/2000 Z.z. nemdze
prebiehat’ s obsahom osobnych udajov, ktoré su chranené zakonom ¢. 211/2000 Z.z., a to s ohl'adom i
na skuto¢nost, ze povinna osoba si pred poskytnutim ziadosti v ramci procesného postupu neoveruje
identitu Ziadatel'a a udaje poskytuje emailom, ¢o nie je spdsob komunikacie zabezpeCujici ochranu
osobnych udajov.

Je potrebné zdoraznit’, ze vo v8eobecnosti ziadatel' o spristupnenie informacie v pravnom rezime podla
zakona ¢. 211/2000 Z.z. nie je v procesnom postaveni ucastnika stidneho konania, a preto nemdze
disponovat’ osobnymi tidajmi protistrany. Ziadatel’ je v tomto pripade v §pecidlnom postaveni G¢astnika
konania.

V danom pripade Specifické postavenie Zalobcu ako ucastnika exeku¢ného konania mu umoziuje ziskat’
informacie ktoré potrebuje v inom pravnom rezime. Kvalita informacii je vSak mimo rezimu zakona ¢.



211/ 2000 Z.z., pretoze sa tykaju osobnych udajov fyzickych osob. Ziadatel’ ich moze ziskat’ spdsobom,
o ktorom ho informovali povinné osoby, postupom podla § 44 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 64 ods. 1, 2
vyhlasky MS SR €. 543/2005 Z.z. o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské
sudy, Specialny sud a vojenské stidy v zneni neskorgich zmien a doplnkov.

O trovach konania rozhodol odvolaci stid podla § 250k ods. 1 veta prva O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 2
O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, ze zalobcovi ako neuspesnému t€astnikovi nevznikol narok
na nahradu trov konania.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho stidu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9
veta tretia zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 01.05.2011).

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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