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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Mgr. U. F., bytom V., proti Zalovanému
Ustrediu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, Spitalska 8, Bratislava o preskiimanie zikonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢islo 2014/104644/30688/OPCSSZ zo diia 25. novembra 2014, na odvolanie
zalobkyne, proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 2. jila 2015, ¢. k. 1S 2/2015-15, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Bratislave z 2. jila 2015, ¢. k. 1S
2/2015-15,potvrdzuje.

Zalobkyni nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky std zastavil konanie o podani zalobkyne ozna¢enom ako ,. Komplexna
Strasburskda  zaloba na  rozhodnutie Uradu prace - Vazovova 7/A - BA -
BA4/USZ/ZAM/2014/14235/209278 zo dia 15.08.2014“, ktorym sa zalobkyfia doméhala preskumania
uvedeného rozhodnutia Giradu prace o vyradeni zalobkyne z evidencie uchadzacov o zamestnanie, ako aj
rozhodnutia Zalovaného ¢&. 2014/104644/30688/OPCSSZ zo dia 25. novembra 2014, ktorym Zalovany
zru§il rozhodnutie spravneho organu prvého stupiia zo dina 15.08.2014 a vec mu vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Z oddvodnenia uznesenia vyplyva, ze krajsky sud konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného zastavil podla § 250d ods. 3 O.s.p. z dovodu, Ze zalobkyna v uréenej lehote ani do
rozhodnutia sudu neodstranila vady Zaloby, ktorych odstranenie std nariadil a ktoré brania vecnému
vybaveniu zaloby.

Proti tomuto uzneseniu zalobkyna v zakonnej lehote podala odvolanie. Nesuhlasila so zastavenim konania
s tym, ze uznesenie krajského sudu povazuje za ,.,exemplarne, nespravodlivé, neobjektivne, zavadzajice,
$pekulativne, zlomyselné a sofistikované® a tymto uznesenim boli porusené jej zakladné l'udské prava.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.), preskimal napadnuté
uznesenie sudu prvého stupiia, ako i konanie, ktoré predchadzalo jeho vydaniu v sulade s § 214 ods. 2



O.s.p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet’.

Podla § 244 ods. 1 a 3 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaji sudy na ziklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy. Rozhodnutiami
spravnych organov sa rozumeji rozhodnutia vydané nimi v spravnom konani, ako aj d’alSie rozhodnutia,
ktoré zakladaji, menia alebo zrusuji opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych oséb alebo
ktorymi moézu byt’ prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych os6b alebo pravnickych
0s0b priamo dotknuté. Postupom spravneho organu sa rozumie aj jeho ne¢innost’.

Podl'a ustanoveni druhej hlavy piatej ¢asti O.s.p. sa postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo
pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratena rozhodnutim a postupom spravneho organu
a ziada, aby sud presktimal zakonnost’ tohto rozhodnutia a postupu (§ 247 ods. 1 O.s.p.).

Podl'a § 249 ods. 2 O.s.p. zaloba musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania obsahovat oznacenie
rozhodnutia a postupu spravneho organu, ktoré napada, vyjadrenie, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie
a postup napada, uvedenie dovodov, v ¢om Zalobca vidi nezdkonnost’ rozhodnutia a postupu spravneho
organu, a aky konecny navrh robi.

Podl'a § 43 ods. 1 O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec stdu uznesenim vyzve ucastnika, aby
nespravne, neuplné alebo nezrozumitel'né podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktort urci, ktora nemoze
byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat'.

Podl'a § 250d ods. 3 O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene, ak ju podala
neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemdze byt predmetom preskumavania sidom,
ak Zalobca neodstranil vady zaloby, ktorych odstranenie stid nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak zalobca nie je zastipeny podla § 250a alebo ak Zaloba bola vzata spét’ (§ 250h ods. 2).
Odvolanie proti uzneseniu je pripustné.

Odvolaci sud z obsahu spisov zistil, ze krajskému sudu bolo dia 9. januara 2015 dorucené podanie
7alobkyne oznaGené ako , Komplexna $trasburska Zaloba na rozhodnutie Uradu prace - Vazovova 7/A -
BA - BA4/USZ/ZAM/2014/14235/209278 zo dita 15.8.2014%,, ktoré nemalo naleZitosti Zzaloby podla §
249 ods. 2 O.s.p. a preto sud uznesenim z 10. februdra 2015, ¢. k. 1S/2/2015-10, vyzval zalobkyiiu,
aby v lehote 15 dniod dorucenia uznesenia dophila svoju zalobu o potrebné nalezitosti (doplnenie
dévodov, v Com zalobca vidi nezdkonnost rozhodnutia alebo postupu zalovaného s uvedenim
kokrétnych ustanoveni zdkona, ktoré mal spravny organ porusit’, spravne znenie kone¢ného navrhu (ako
navrhuje, aby std rozhodol - navrh znenia vyroku rozsudku). Uznesenie obsahovalo poucenie o
nasledkoch neodstranenia vad zaloby v stanovenej lehote podla § 250d ods. 3 Os.p.

Zalobkyfia na vyzvu stdu, ktora jej bola doru¢ena do vlastnych rik 3. marca 2015, v stanovenej lehote
nereagovala a neuviedla, v ¢om vidi nespravnost’ a nezakonnost’ rozhodnutia spravneho organu. Vady
podania ani do rozhodnutia stidu neodstranila, nepochybil preto krajsky sud, ked’ podla § 250d ods. 3
O.s.p. konanie zastavil.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, ze napadnutym rozhodnutim zalovaného (¢.
2014/104644/30688/OPCSSZ zo dita 25. novembra 2014) Zalovany vyhovel odvolaniu Zalobkyne v
spravnom konani v celom rozsahu, lebo zruSil rozhodnutie prvostupnového uradu prace
&.BA4/USZ/ZAM/2014/14235/209278 zo dita 15.08.2014 vec mu vratil na d’al§ie konanie. Rozhodnutim
zalovaného teda neboli dotknuté prava zalobkyne a preto jeho rozhodnutie nemdze byt predmetom
sudneho prieskumu (§ 244 ods. 3 O.s.p.). Tato skuto¢nost’ sama o sebe je dovodom na zastavenie
konania podl'a § 250d ods. 3 O.s.p.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud uznesenie krajského stdu podla § 219 O.s.p. ako vecne sprévne
potvrdil.



O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 O.s.p v spojeni s § 250k
ods. 1 Os.p. tak, Zze ucastnikom ich nahradu nepriznal, lebo Zalobkyna v odvolacom konani nebola
uspesna.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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