Najvyssi sud 6 Obo 99/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: L., a.s. ,,v konkurze®,
SO sidlom T.M., 1CO: X.,
na odvolanie JUDr. M., advokata so sidlom V.M. proti uzneseniu Krajského sidu v Banske;j
Bystrici, &. k. 39-24K 128/02-Ze-609 z 27. maja 2009 v zneni opravného uznesenia, ¢. k. 39-
24K 128/02-Ze-613 B z 25. jana 2009, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici z 27. méja 2009, ¢. k. 39-24K
128/02-Ze-609 v zneni opravného uznesenia, ¢. k. 39-24K 128/02-Ze-613 B z 25. juna 2009

sa zruSuje avecsa vracia sudu prvého stupiia na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 27. maja 2009, &. k. 39-24K 128/02-Ze-
609 urcil veritel'ovi JUDr. J., advokatovi, V.M. lehotu
31 dni od dorucenia tohto rozhodnutia, na podanie Zaloby proti spravkyni konkurznej
podstaty JUDr. M.S.B., o ur¢enie pravneho dovodu, vysky a aj poradia spravkynou neuznanej
pohladavky v Casti 93 525 Eur
(2 817 534 Sk).



2 6 Obo 99/2009

Z odovodnenia rozhodnutia sudu 1. stupna vyplyva, ze veritel JUDr. J., advokat, V.M.
si uSKP podanim zo 7. oktébra 2008 uplatnil pohladavku vo vySke 2 817 534 Sk ako
pohl'adavku proti podstate.

Sud I. stupna z dodatku ¢. 1 ku konec€nej sprave zistil, ze SKP uplatnent pohl'adavku
v Casti 2 817 534 Sk poprela.

Preto prvostupiiovy sad v zmysle ust. § 29 ods. 5 ZKV urcil veritelovi lehotu

na podanie zaloby na konkurznom sude proti SKP.

Prvostupiiovy sud opravnym uznesenim z 25. juna 2009, ¢&. k. 39-24K 128/02-Ze-613
B opravil vyrok uznesenia Krajského sudu v Banskej Bystrici z 27. maja 2009, ¢. k. 39-24K
128/02-Z¢-609 tak, Ze vyrok ma spravne zniet:

»dud urcuje veritel'ovi JUDr. M., advokatovi, V.M. lehotu 31 dni od dorucenia tohto
rozhodnutia na podanie zaloby proti Spravkyni konkurznej podstaty JUDr. M.S.B., o urCenie

pravneho dovodu, vySky a poradia spravkynou neuznanej pohladavky v Casti 93 525 Eur

(2 817 534 Sk)~.

Z oddvodnenia opravného uznesenia vyplyva, Ze vo vyroku uznesenia bol nespravne
oznaceny veritel ako JUDr. 1., advokat, V.M., namiesto

JUDr. M..

Ked’Ze i8lo o zrejmu nespravnost’ pri vyhotoveni uznesenia, sud prvého stupna preto

v stlade s ust. § 164 O.s.p. vydal opravné uznesenie.

JUDr. M., advokat, V.M. podal odvolanie proti uzneseniu, ¢. k. 39-24K 128/02-Ze-
609 auviedol, ze 7. oktébra 2008 uplatnil pravny zastupca M. dr. M. pohladavku proti
podstate, ktort tvoria trovy konania zo sporu SKP upadcu L., a.s. proti M. zrozsudku
Krajského sadu Zilina 19 Cb 16/02, ktory bol potvrdeny rozsudkom Najvyssicho sudu SR, sp.
zn. 2 Obo 168/2007.

Sud prvého stupiia uznesenim, &. k. 39-24K 128/02-Ze-609 ulozil veritelovi
JUDr. J., advokatovi, V.M., aby v lehote 31 dni podal zalobu proti SKP. Toto uznesenie je

zmitocné, lebo JUDr. J., advokat, nikdy ako veritel’ ipadcu neexistoval.
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Preto navrhol, aby bolo odvolacim sidom zruSené¢ a aby M. bolo ulozené podat’

uvedenu zalobu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 214

ods. 2 O.s.p. a dospel k nazoru, Ze odvolaniu odvolatel’a je treba vyhoviet.

M. cestou svojho pravneho zastupcu JUDr. M., advokata,
so sidlom V.M. si u spravkyni konkurznej podstaty upadcu L., a.s. v konkurze, M. uplatnilo
pohl'adavku proti podstate
vo vyske 2 817 534 Sk. Suma 2 817 534 Sk predstavuje trovy konania, ktoré na zaklade
rozsudku Krajského stdu Zilina, sp. zn. 19 Cb 161/02 arozsudku Najvyssieho sudu SR,
sp. zn. 2 Obo 168/2007 bol zalobca L., a.s. povinny zaplatit' zalovanému - M. na ucet

pravneho zéastupcu Zalovaného JUDr. M., advokata so sidlom v M..
Spravkyna konkurznej podstaty pohl'addvku v Casti 2 817 534 Sk poprela.

Sud 1. stupna postupoval spravne, ked’ uznesenim ulozil v sulade s ust. § 29 ods. 5

ZKV v stanovenej lehote podat’ Zalobu konkurznému veritel'ovi.

Pochybil vSak v podstatnej veci, a to, Ze za konkurzného veritel'a oznacil pravneho

zastupcu konkurzného veritela.

Predmetnymi rozsudkami Krajského sudu v Ziline a Najvyssiecho sudu SR bola
uloZena povinnost’ zalobcovi - L., a.s., M. uhradit’ Zalovanému trovy konania v celkovej

vyske 2 817 534 Sk na tcet pravneho zastupcu zalovaného.

Teda pravo na nahradu trov konania rozhodnutim sudu vzniklo Zzalovanému,

t. j. M., jeho pravny zéstupca JUDr. M. je iba platobnym miestom.

Osobou, ktorej bola ndhrada trov konania urcend, je ucCastnik konania - v danej veci
- zalovany M.. Advokata JUDr. M. preto pri uplatiovani takejto pohladavky nemoZno ani

v konkurze povazovat’ za dlznikovho veritela.

Konkurzny veritel M. si uplatnil svoju pohladavku 2 817 534 Sk cestou svojho
pravneho zastupcu, pravny zastupca M. JUDr. M. uplatnil pohl'adavku vo vyske 2 817 534 Sk

nie vo svojom mene, ale v mene svojho klienta - M..
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Najvyssi sud Slovenskej republiky preto napadnuté uznesenie v zneni opravného

uznesenia preto zru$il podla § 221 ods. 1 pism. h/ O.s.p. a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Bude preto ulohou sudu prvého stupiia, aby v novom rozhodnuti postupom v zmysle
ust. § 29 ods. 5 ZKV ulozil lehotu na podanie Zaloby voc¢i SKP konkurznému veritel'ovi,
t.j. M..

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 30. septembra 2009
JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



