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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi suad Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. Lubice Filovej a Mgr. Petra Melichera,
v pravnej veci navrhovatel’ky S. L., proti odporkyni Socidlnej poist’ovni, dstrediu, Ul. 29.
augusta 8, Bratislava, o invalidny déchodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku

Krajského stdu v Nitre zo 7.oktdébra 2009, ¢.k. 23Sd/196/2009-15, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Nitre
zo 7. oktdbra 2009, ¢.k. 23Sd/196/2009-15, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud rozsudkom zo 7. oktobra 2009, ¢.k. 23Sd/196/2009-15, potvrdil
rozhodnutie odporkyne Cislo X. zo dia 3. juna 2009, ktorym podl'a § 73 a § 112 ods. 4
zékona €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»zakon®) zamietla ziadost’ navrhovatel’ky o zvySenie invalidného déchodku z dévodu, ze
podl'a posudku posudkového lekara socidlneho poistenia je navrhovatel’ka nad’alej invalidna

podla § 71 ods. 1 zakona s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 50 %.
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V odovodneni rozsudku krajsky sud skonstatoval, ze podla zhodného zaveru
posudkov posudkovych lekarov socidlneho poistenia pobocky a ustredia Socidlnej poistovne
zo 7. jula 2009 a 25. augusta 2009 u navrhovatel’ky ide o poruchu osobnosti a poruchu
spravania, poruchu prijimania jedla — mentdlnu anorexiu s malabsorpénym syndromom
a osteopéniou na hranici osteoporézy a jej rozhodujicim zdravotnym postihnutim su
dusevné poruchy a poruchy spravania podla kapitoly V., polozka 5 pism.b) prilohy ¢.4
zédkona a miera poklesu jej schopnosti vykondvat' zarobkova ¢innost’ pri percentudlnom
rozpiti 50 - 80 % zodpoveda 50 %-am, ked’Zze ide o stredne tazké naruSenie osobnosti
s obmedzenim vykonnosti organizmu. Sud sa stotoznil so zavermi posudkovych lekarov, ze
dolozené¢ odborné lekarske vySetrenia nedokladuji zhorSenie zdravotného stavu
a ze navrhovatel’ka je nad’alej invalidna podl'a § 71 ods. 1 zdkona s 50%-nou mierou poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’ .

Navrhovatel’ka v odvolani proti rozsudku namietala, ze jej zdravotny stav je vel'mi
zly, Ziadnu pracu nemoéze vykondvat viac ako tyzden, zije sama a jej invalidny dochodok

v sume 109 € jej nepostacuje na lieky. Ziadala o opitovné posudenie jej zdravotného stavu.
Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel’ky nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
presktimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajtice a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatel’ky nemozno vyhoviet'.

Predmetom preskiimania bola zakonnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti

navrhovatel’ky o zvySenie invalidného dochodku.

Podla § 70 ods. 1 zikona poistenec méa narok na invalidny dochodok, ak sa stal
invalidny, ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a ku dilu vzniku

invalidity nedovfs$il dochodkovy vek alebo mu nebol priznany pred¢asny starobny dochodok.

Podla ust. § 71 ods. 1 zédkona poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykondvat zarobkovi c¢innost o viac ako 40 %

v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Navrhovatelka bola uznana invalidnou podla § 71 ods. 1 zédkona od 1. januara 2005
s 50 %-nou mierou poklesu schopnosti vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’ a od uvedeného dna jej

bol priznany invalidny dochodok. Ziadostou z 20.februara 2009 sa domahala zvysenia
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percentualnej miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost’, atym aj zvysenia

sumy invalidného dochodku.

Podla vSeobecného posudkového hladiska pri duSevnych chorobach a poruchach
spravania podla kapitoly V. prilohy ¢. 4 zdkona je pri stanoveni poklesu schopnosti
vykonavat' zarobkovl cinnost’ potrebné prihliadnut na vyvoj osobnosti v afektivnej,
emocidlnej oblasti, na schopnosti adaptacie, na vplyvy prostredia, moznosti pracovného

a socialneho zaradenia.

Zdravotny stav navrhovatel’ky opakovane posudzovali prislusni posudkovi lekéri.
V posudkoch vyhodnotili zdravotni dokumentaciu navrhovatel’ky vritane najnovsich
odbornych vysetreni a zohl'adnili fiou namietané zdravotné tazkosti. Zavery ich posudkov, ¢o
do vyhodnotenia zdravotného stavu a uréenia miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova
¢innost na 50%, nie st vrozpore snalezmi odbornych lekarov, ktoré navrhovatelka
predlozila. Posudkovi lekéari zhodne konstatovali, ze z dolozenych vySetreni vyplyva, ze
u navrhovatel’ky ide o chronické ochorenie — mentdlnu anorexiu, ktord méa sekundarne
dosledky (osteopéniu a malabsorpciu). Reumatické postihnutie bolestivych kibov nebolo
potvrdené. S obsahom posudkov sa krajsky sud nalezite a podrobne vo svojom rozhodnuti
zaoberal a nezistil Ziadnu skutoCnost, ktora by medicinske zavery posudkovych lekarov

spochybnila.

Navrhovatel’ka ani v odvolani proti rozsudku krajského sudu neuviedla také
skutoCnosti, ktoré by spochybiiovali uplnost a objektivitu posudkov. Posudky st tuplné,
objektivne a presved¢ivo zddvodnujuce zdver, Ze u nej zatial nedoslo k takému dlhodobému
zhorSeniu zdravotného stavu, ktoré by oddvodnovalo zvysenie stanovenej miery jej poklesu
schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost. Odvolaci sud nemohol zohladnit namietku
navrhovatel’ky, Ze vyska terajSicho invalidného dochodku jej nestaci na pokrytie zivotnych
nakladov, ked’ze zla finan¢nd situdcia ani nedostatok vhodnych pracovnych prilezitosti nie st

kritériom pre uznanie invalidity.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sid dospel k zaveru, ze rozhodnutie odporkyne
z 3. juna 2009 je v stlade so zdkonom a preto napadnuty rozsudok krajského sudu podla

§ 219 O.s.p. potvrdil.
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Ucastnikom konania odvolaci sid nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho
konania, lebo navrhovatelka nebola spesna ani v odvolacom konani a odporkyni trovy

nevznikli.

Odvolaci sid povazuje za potrebné uviest, ze v pripade zhorSenia zdravotného stavu
ma navrhovatel’ka moznost’ kedykol'vek poziadat’ znovu o priznanie invalidného dochodku
prostrednictvom prisluSnej pobocky Socidlnej poistovne. Taktiez méd v pripade taZivej
finanénej situacie moznost poziadat na prislusnom Urade prace, socidlnych veci a rodiny

o priznanie davky a prispevkov podla zakona ¢.599/2007 Z.z. o pomoci v hmotnej nudzi.

P oucdenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok

V Bratislave 28.aprila 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



