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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne CD Consulting s.r.o., so sidlom Ptikop 843/4,
Zabrdovice, 602 00 Brno, Ceska republika, ICO: 264 29 705, proti zalovanému K. S., narodenému X. L.
XXXX, naposledy bytom T. XXXX/XX, XXX XX Y., ktory zomrel diia XX. S. XXXX v Humennom,
o zaplatenie 877,13 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom sude Humenné pod sp. zn.
21C/119/2013, o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Presove ¢. k. 5C0/191/2015-92
7o 6. augusta 2015, takto

rozhodol:

1. Konanie o dovolani zalobkyne zastavuje.

II. Zalovanému nahradu trov dovolacicho konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim €. k. 5C0/191/2015-92 zo 6. augusta 2015
na odvolanie Zalobkyne potvrdil uznesenie Okresného sidu Humenné (d’alej aj ,,sud prvej inStancie®) €.
k. 21C/119/2013-71 z 5. marca 2015, ktorym sud prvej inStancie pripustil, aby do konania vstapilo
Zdruzenie spotrebitelov Slovenska, o. z., ICO: 42 309 166, Janka Kral'a 7, Banska Bystrica ako vedlajsi
ucastnik na strane zalovaného.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolaciecho sudu podala zalobkyna dovolanie tvrdiac, Ze jej v konani bola
odnata moznost’ pred stidom konat’, ¢o zaklada vadu konania podla § 237 ods. 1 pism. f/ zdkona €.
99/1963 Zb. Obéianskeho sudneho poriadku v zneni neskorsich predpisov (dalej aj ,,OSP*). Zalobkyna
ziadala napadnuté uznesenie odvolacieho sudu a tiez nim potvrdené uznesenie stidu prvej inStancie zrusit’
a vec vratit’ sudu prvej inStancie na d’alSie konanie. Nasledne podanim, ktoré bolo stidu prvej in§tancie
dorucené dia 13. oktobra 2017, zalobkyna vzala svoje dovolanie spat’.

3. Zo spisu vyplyva, Ze dovolanie zalobkyne bolo podané 4. septembra 2015. Dna 1. jala 2016
nadobudol u¢innost’” zakon ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,,CSP*), ktory v
ustanoveni § 473 zrusil zdkon €. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskorSich predpisov.
Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na
konania zacaté predo diiom nadobudnutia jeho G¢innosti. Konanie zacaté do 30. jina 2016 na vecne,



miestne, kauzalne a funkéne prisluSnom sude podla predpisov u¢innych do 30. jina 2016 dokonéi sud,
na ktorom sa konanie zacalo (§ 470 ods. 4 CSP).

4. Podla § 446 CSP, ak dovolatel' vezme dovolanie spét’, dovolaci stid dovolacie konanie zastavi.

5. KedZe zalobkyna vzala svoje dovolanie proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove ¢. k.
5Co/191/2015-92 zo 6. augusta 2015 spat, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std funkcéne
prislusny na dokoncenie predmetného dovolaciecho konania (§ 470 ods. 4 CSP) dovolacie konanie
zastavil, aplikujic tak citované ustanovenie § 446 CSP v spojeni s § 470 ods. 1 CSP.

6. Z obsahu spisu vyplyva tiez d’alsi dovod na zastavenie dovolacieho konania, spoc¢ivajuci v tom, ze
zalovany K. S. dna XX. S. XXXX, t. j. po zacati predmetného dovolaciecho konania zomrel, pricom
uznesenim Okresného sudu Humenné zo dna 25. oktobra 2017, sp. zn. 10D 249/2017, Dnot 87/2017
bolo konanie o dedi¢stve zastavené z dévodu, ze porulitel’ nezanechal Ziaden hnutelny ani nehnutelny
majetok. Smrt’ Zalovaného a s tym spojend strata procesnej subjektivity, ku ktorej doslo po zacati
konania a zaroveinl nemoznost pokracovat’ v konani s jeho dedi¢mi, predstavujii v zmysle § 161 ods. 2
CSP neodstranitelny nedostatok procesnych podmienok, veduci k zastaveniu konania podla 63 ods. 1
CSP.

7. Rozhodnutie o naroku na nadhradu trov dovolacicho konania Najvy$si sud Slovenskej republiky
neodovodiiuje (§ 451 ods. 3 veta druha CSP; § 453 ods. 1 v spojeni s § 262 ods. 1 CSP). Pre uplnost’
vSak uvadza, ze spit'vzatim dovolania Zalobkyia z procesné¢ho hl'adiska zavinila to, ze dovolacie konanie
muselo byt zastavené, a preto by v zmysle § 256 ods. 1 CSP mala byt zaviazand nahradit’ protistrane
trovy dovolacicho konania. Zalovanému ako protistrane bez procesnej subjektivity v§ak nahradu trov
dovolacicho konania nemozZno priznat’.

7. Rozhodnutie prijal senat NajvyS$sieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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