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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci Zalobcu Ing. I. H., byvajuceho v M.,
proti zalovanej Slovenskej republike, za ktori kond Ministerstvo obrany Slovenskej
republiky, Bratislava, Kutuzovova ¢. 8, 0 neplatnost’ skoncenia sluZobného pomeru,
vedenej na Okresnom sude Bratislava III pod sp. zn. 24 C 19/2009, o navrhu na prikézanie

veci inému sudu z dovodu vhodnosti rozhodol

takto:

Névrhu na prikdzanie veci vedenej na Okresnom stde Bratislava III pod sp. zn.

24 C 19/2009 Okresnému sudu Kosice — okoliesa nevyhovuje.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava III predlozil vec NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie o prikazani veci vedenej na tomto sude pod sp. zn. 24 C 19/2009 Okresnému
sudu Kosice — okolie z dovodu vhodnosti, ato Vv zaujme odstranenia pripadnych dalSich
prietahov v konani, s poukazom na nepriaznivy zdravotny stav zalobcu. Na vyzvu sudu

zalobca a zalovana s prikdzanim veci ozna¢enému studu suhlasili.

Podla § 12 ods. 2, 3 O.s.p. mozno vec prikazat inému sudu toho istého stupia
aJ zdovodu vhodnosti. O prikdzani veci rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prisluSnému stdu (Okresnému sudu Bratislava III) a sudu, ktorému sa ma vec
prikdzat’ (Okresnému sudu KosSice — okolie). V tomto pripade je najblizSie spolo¢ne

nadriadenym sidom Najvyssi sud Slovenskej republiky.
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Prikédzanie (delegacia) veci z dovodu vhodnosti predstavuje vynimku z prava ucastnika
ob¢ianskeho stdneho konania na zékonného sudcu (&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky), ako aj vynimku zo zdkonom definovanych kritérii miestnej prislusnosti sudu.
Uctelom institatu delegacie z dévodu vhodnosti je predovietkym zabezpedenie hospodarnosti
obcianskeho sudneho konania alebo jeho zrychlenie. Dovody delegacie moézu mat’ v praxi
rozmanitd povahu, najma vSak o0sobna, zdravotnu, socidlnu ¢i finanéni. Vzhladom
k charakteru delegacie ako vynimky zo zasady, Zze vec prejednava a rozhoduje sad, ktorého
prislusnost’ vyplyva zo zdkonom stanovenych kritérii, musi mat’ v§ak aj dovod delegacie vzdy

vynimoc¢ny charakter.

Dovody vhodnosti pre prikazanie veci inému sudu st len také okolnosti, ktoré
umoznia hospodarnejsie, rychlejSie alebo po skutkovej stranke spolahlivejSie a dokladnejsie
prejednanie veci inym ako prisluSnym sudom. Treba zdoraznit’, Ze postup podla § 12 ods. 2
O.s.p. je vynimkou zo zasady, Ze vo veci kond sud, ktorého prislusnost’ je ur¢ena zdkonom.
Z toho dovodu sa musia skuto¢nosti, ktoré su podkladom pre prikdzanie (delegaciu) veci,

vyznacovat’ urc¢itou mimoriadnost'ou.

Obsah spisu nasvedcuje, ze Okresny sud Bratislava III vo veci vykonal (¢iastocne)
dokazovanie vysluchom Zalobcu, prednesom pravneho zastupcu Zalovanej, ¢i listinnymi
dokazmi (vid’ zapisnicu o pojedndvani z 2. juna 2009 €.1. 57 az 61). Navrhované prik4dzanie
veci by bolo spojené s potrebou nanovo sa oboznamit’ s vecou sudom, ktorému by bola vec
prikizani a vzhl'adom aj na doterajSou niekolkoro¢ni dizku konania, by sa z vecného
hPadiska skomplikovala situacia s negativnymi dosledkami na celkovi dizku konania

v predmetnej veci.

Vzhl'adom kuvedenému dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, Zze
V danom pripade nie st splnené podmienky pre prikdzanie veci inému sidu z dovodu

vhodnosti v zmysle § 12 ods. 2 O.s.p.; navrhu preto nevyhovel.
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Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 21. augusta 2012

JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsedni¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



