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Slovenskej republiky 

 

U Z N E S E N I E 

 

 Najvyšší súd Slovenskej republiky v právnej veci navrhovateľky JUDr. D. J.-D., D., 

správkyne konkurznej podstaty úpadcu Ing. I. M., L., IČO: X., proti odporcovi E. H. B. D.,  

s. r. o. v likvidácii, B., IČO: X.,  o zaplatenie vyrovnacieho podielu, o vylúčenie sudkyne, 

takto  

 

r o z h o d o l : 

 

 Sudkyňa Krajského súdu v Bratislave JUDr. V. Š. nie je vylúčená  z prejednávania 

a rozhodovania veci vedenej na tomto súde pod sp. zn. 8 Cbsi 5/06. 

 

O d ô v o d n e n i e : 

 

 Krajský súd v Bratislave  predložil Najvyššiemu súdu Slovenskej republiky ako súdu 

nadriadenému vec na rozhodnutie podľa ust. § 16 ods. 1 O. s. p., pretože odporca  v podaní  

zo dňa 03. 03. 2010 uplatnil námietku zaujatosti voči JUDr. V. Š., sudkyni Krajského súdu 

v Bratislave, do senátu ktorej (8 Cbsi) podľa rozvrhu práce napadla predmetná vec na 

rozhodnutie. Odporca namietal, že JUDr. V. Š. je blízkou priateľkou L. T., ktorá v minulosti 

pomocou organizovanej zločineckej skupiny S. organizovala vydieranie konateľa spoločnosti 

odporcu. 

 

 Sudkyňa JUDr. V. Š. sa k námietke vyjadrila tak, že  vo veci sa necíti byť zaujatá 

a nechápe, z akého dôvodu odporca prostredníctvom konateľa a zároveň likvidátora Ing. I. M. 

uvádza, že je blízkou priateľkou L. T.. Uviedla, že L. T. nie je jej blízkou priateľkou 

a v predmetnej veci nie je ani účastníkom konania a nie je s vecou ani žiadnym spôsobom 

prepojená. 
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 Podľa ust. § 14 ods. 1 O. s. p. sudcovia sú vylúčení z prejednávania a rozhodovania 

veci, ak so zreteľom na ich pomer k veci, k účastníkom alebo k ich zástupcom možno mať 

pochybnosti o ich nezaujatosti. 

 

           Podľa ust. § 15a ods. 1 O. s. p. účastníci majú právo z dôvodov podľa §14 ods. 1 

uplatniť námietku zaujatosti voči sudcovi, ktorý má vec prejednať a rozhodnúť. 

 

           Účastník môže uplatniť námietku zaujatosti podľa odseku 1 najneskôr na prvom 

pojednávaní, ktoré viedol sudca, o ktorého vylúčenie ide, alebo do 15 dní, odkedy sa mohol 

dozvedieť o dôvode, pre ktorý je sudca vylúčený (odsek 2 vyššie citovaného ustanovenia). 

 

            V námietke zaujatosti musí byť uvedené, proti komu smeruje, dôvod, pre ktorý má byť 

sudca vylúčený, a kedy sa účastník podávajúci námietku zaujatosti o dôvode vylúčenia 

dozvedel. Na podanie, ktoré nespĺňa náležitosti námietky zaujatosti súd neprihliadne, v tomto 

prípade sa vec nadriadenému súdu nepredkladá (odsek 3 vyššie citovaného ustanovenia). 

 

 Predpokladom uplatnenia zásady rovnosti účastníkov v konaní a spravodlivého 

súdneho rozhodnutia je, aby vec prejednal a rozhodol sudca nezaujatý, ktorý nie je v žiadnom 

osobnom vzťahu k účastníkom a ich zástupcom a ktorý tiež nie je žiadnym spôsobom 

zainteresovaný na výsledku konania. Každý sudca pri prejednávaní a rozhodovaní veci musí 

byť nestranný, objektívny a pri rozhodovaní je povinný riadiť sa Ústavou Slovenskej 

republiky, príslušnými zákonmi a inými právnymi predpismi. Práve osobnosť sudcu musí byť 

zárukou spravodlivého a objektívneho súdneho konania. 

 

 Z uplatnenej námietky odporcu  nevyplýva, že sudkyňa JUDr. V. Š. by mala mať 

vzťah k predmetnej veci, niektorému účastníkovi konania alebo jeho zástupcovi, z dôvodu 

ktorého by objektívne mohla vzniknúť pochybnosť o jej nezaujatosti  

pri prejednávaní a rozhodovaní predmetnej veci. Z obsahu spisu tiež nevyplýva, že L. T. je 

účastníčkou tohto konania, resp. zástupcom niektorého účastníka, alebo že je zainteresovaná 

na výsledku tohto sporu. Samotná sudkyňa JUDr. V. Š. vo vyjadrení k námietke uviedla, že 

nie je blízkou priateľkou L. T., čo ako dôvod zaujatosti u menovanej sudkyne uviedol 

odporca. 
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  S poukazom na vyššie uvedené Najvyšší súd Slovenskej republiky ako súd 

nadriadený podľa ust. § 16 ods. 1 O. s. p. dospel k záveru,  že u  JUDr. V. Š., sudkyne 

Krajského súdu v Bratislave nie je daný zákonný dôvod podľa ust. § 14 ods. 1  

O. s. p. na jej vylúčenie z prejednávania a rozhodovania predmetnej  veci, preto  rozhodol tak, 

ako je uvedené vo výroku tohto rozhodnutia. 

 

P o u č e n i e :   Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je prípustné. 

 

V Bratislave 30. júna 2010  

 

        JUDr. Beata Miničová, v. r.  

                                 predsedníčka senátu 

 

 

Za správnosť vyhotovenia: Hana Segečová 


