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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne Prima banka Slovensko, a. s., so sidlom v Ziline,
Hodzova 11, proti Zalovanym 1/ Z. O., trvale bytom v Q. a 2/ Q. O., trvale bytom v Q., 0 1 782,19 € s
prislusenstvom, vedenom Okresnym sidom Svidnik pod sp. zn. 2C/39/2016, o dovolani zalobkyne proti
rozsudku Krajského stidu v PreSove z 29. méaja 2017 sp. zn. 16C0/92/2016, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Zalovanym nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci sud“) hore ozna¢enym rozsudkom potvrdil rozsudok
Okresného sudu Svidnik (d’alej len ,,prvoin§tanény sud®) z 13. juna 2016 ¢. k. 2C/39/2016-39 (ktorym
prvoinstanény sud vyhovel Zalobe v ¢asti 1 337,36 eur s prisluSenstvom, vo zvySku zalobu zamietol a
zalovanym ulozil povinnost’ na nahradu trov konania Zalobkyne), odvolanim napadnuty v zamietajicej
¢asti vo veci samej a v Casti trov konania; o trovach odvolacicho konania potom rozhodol tak, ze
zalobkyna na nahradu tychto trov nema narok a zalovanym sa ich nahrada nepriznava.

2. Takyto rozsudok odvolacieho sudu napadla zalobkyna dovolanim z 3. jula 2017, podanym na postovu
prepravu prvoin§tanénému sudu rovnaky def, toto vSak nasledne d’alsim podanim z 28. augusta 2017,
taktieZ podanym na poStova prepravu rovnakému adresatovi v den, ktorym bolo podanie datované, vzala
v celom rozsahu spat’.

3. Diia 1. jula 2016 nadobudol t¢innost’ Civilny sporovy poriadok (zakon ¢. 160/2015 Z. z., d’alej len
»C. 8. p.%), ktory zru$il Ob¢iansky sudny poriadok ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskor§ich zmien a doplneni
(ako pravny predpis normujici tiez procesnopravny vztah v prejednavanej veci v ¢ase jeho vzniku - tu
por. § 473 C. s. p.).

4. Podl'a § 470 ods. 1 C. s. p. ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo
diiom nadobudnutia jeho uc¢innosti a podl'a § 446 rovnakého zakona ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’,



dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

5. Vzhladom na spit'vzatie dovolania dovolatel’kou preto dovolaci sud dovolacie konanie (po prejednani
veci bez pojednavania podla § 443, Casti vety pred bodkociarkou C. s. p.) zastavil.

6 O trovach dovolacieho konania potom rozhodnuté bolo v sulade s § 453 ods. 1a § 256 ods. 1 a
contrario C. s. p. (i za pouzitia analégie podla ¢l. 4 ods. 1 rovnakého zadkona), kedZe zastavenie
dovolacieho konania spétvzatim dovolania zavinila Zalobkyfa, principidlne by preto bolo namieste
priznanie nahrady trov konania jej procesnym superom a v prejednavanej veci moznost’ priznania
nahrady vyluc¢ovalo to, Ze ziadnemu zo zalovanych v dovolacom konani preukézatelne Ziadne trovy
nevznikli.

7. Toto rozhodnutie prijal senat dovolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

