9 So 70/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Idy
Hanzelovej a Clenov senatu JUDr. Viery Nevedelovej a JUDr. Violy Takacovej v pravnej veci
navrhovatel'a 8. K., L., Nitra proti odporkyni Socialnej poistovni - iistredie v Bratislave, ul. 29.
augusta €. 8, Bratislava, v konani o invalidny déchodok, o odvolani navrhovatel’a proti rozsudku

Krajského stidu v Nitre €. k. 19 Sd/10/2008 - 19 zo 14.2.2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu Nitra, ¢. k. 19Sd 10/2008 - 19
zo 14. februara 2008 zm e N uj e tak, Ze rozhodnutie odporkyne ¢. X. zo dna 2.10.2007

zrusujea vec vracia odporkyni na d’alSie konanie.

Ucastnikom trovy odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Rozsudkom krajského sudu bolo potvrdené rozhodnutie odporkyne z 2.10.2007, ktorym
odporkyna podl'a § 263a ods. 1 pism. b) zakona ¢ 461/2003 Z. z. v zneni zékona ¢. 529/2006 Z. z.
vyslovila, Ze navrhovatel m4 ndrok na Ciastoény invalidny déchodok podla § 37 zdkona C.
100/1988 Zb. v zneni neskorSich predpisov od 2.10.2004 v sume 3 833,—-Sk mesacne. Zaroven

nasledujucim vyrokom vyslovila, ze v sulade s § 263a ods. 5 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni
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zéakona ¢. 529/2006 Z. z. jeho narok na ¢iasto¢ny invalidny dochodok podl'a zékona ¢. 100/1988 Zb.
zanika a nad’alej od 2.10.2004 patri invalidny dochodok v sume 5 259,- Sk urcenej podl'a zakona ¢.
461/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. V dovodoch rozhodnutia odporkyne je okrem citacie §
263a ods. 1 pism. a/ zédkona ¢. 461/2003 Z. z. a konStatovania sumy c¢iasto¢ného invalidného
dochodku a invalidného dochodku k 2.10.2004 uvedené, ze ,,vzhl'adom na to, Ze suma ¢iastoéného
invalidného dochodku urcena podl'a zakona ¢. 100/1988 Zb. je k 2. januaru 2004 nizSia ako suma
invalidného dochodku uréenda podla zdkona ¢. 461/2003 Z. z. ....v sulade s § 263a ods. 5 zakona ¢.
461/2003 Z. z. v zneni zakona €. 529/2006 Z. z. patri invalidny déchodok vo vySSej sume a narok
na invalidny dochodok a jeho vyplatu v nizSej sume k tomuto dilu zanika". Z tohto dévodu, ako

uvadza odporkyna, bolo rozhodnuté tak, ako je vedené vo vyroku. Okrem informacie o patriacich

zvySeniach rozhodnutie odporkyne iné dovody neobsahuje.

Krajsky sud svojim rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporkyne, ked’ v pomerne obsiahlych
dévodoch rozhodnutia uvadzal skuto¢nosti z jej davkového spisu, vratane poukazu na skor vydané
rozhodnutia a vyvodil z nich stvislost s preskimavanym rozhodnutim a dospel k zéveru, ze

rozhodnutie z 2.10.2007 je vecne sprave.

Proti rozsudku krajského stidu sa odvolal navrhovatel’, ktory zhodne s podanym odvolanim
proti rozhodnutiu odporkyne poukdzal na to, ze od 10.11.2003 mu bol priznany plny invalidny
dochodok , od 2.8.2004 mu bol krateny len z dovodu novelizicie zdkona a vzhl'adom na svoj
zdravotny stav ma narok na plny invalidny dochodok aj nad’alej vzhl'adom na Nalez Ustavného

sudu. Ziadal zrusenie prvostupniového rozsudku a vratenie veci na nové konanie a rozhodnutie.

Odporkyna Ziadala prvostupniovy rozsudok ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie ako aj
konanie, ktoré jeho vydaniu predchadzalo v medziach podaného odvolania ako aj z hladiska jeho
preskimatel'nosti vzh'adom na uvedené dovody a zrozumitelnost’ a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie
odporkyne je nepreskimatel'né pre nedostatok dovodov a nezrozumitel'nost’ a ako také je potrebné
ho zrusit’ a vratit’ vec na d’alSie konanie a poukazom na ustanovenie § 2501 ods. 2, § 250ja ods. 4 a §
2505 ods. 2 pism. d/ OSP. Sud rozhodol bez nariadenia pojedndvania s poukazom na § 2501 ods. 2
v spojitosti s § 250ja ods. 3 OSP.

Napriek tomu , ze odvolaci sud doplnenim dévodov rozhodnutia odporkyne prejavil snahu o

zdovodnenie preskiumavaného rozhodnutia, treba konStatovat, Ze aj v jeho ddvodoch unikla
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podstatné skutocnost’ namietana navrhovatelom uz v podanom odvolani, ze bol uznany invalidnym
od 10.11.2003 podl'a § 29 zakona ¢. 100/1988 Zb. a Ze namietal dovody , pre ktoré bola u neho
miera invalidity zniZend. Prvostupiiovy sud sa nevysporiadal najmd so skutoCnostou, Ze z
rozhodnutia odporkyne nevyplyva na zdklade ktorého posudku doslo k takému rozhodnutiu. V
rozhodnuti odporkyne nie je ziadny taky posudok o miere poklesu pracovnej schopnosti
navrhovatel'a citovany. Odvolaci sid dava do pozornosti, ze krajsky sud sa odvolava na to, ze
zdravotny stav navrhovatela od 10.7.2004 zodpoveda len ¢iasto¢nej invalidite, avSak bez poukazu
na konkrétny posudkovy zaver. Odvolaci sud pritom poukazuje na to, Ze posudkom z 9.2.2004 bol
navrhovatel’ uznany invalidnym podl’a § 29 zikona ¢. 100/1988 Zb. a je potom prinajmenej
otazny zéver uvedeny v tom istom posudku, Zze je invalidny podla zdkona ¢. 461/2003 Z. z. s
mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 70%. Ked’Ze sa v posudkoch z 2.2.2007,
3.12.2007 a 9.1.2008 , je uvedené len konstatovanie o tom, ze od 9.2.2004 bola v zmysle zakona €.
461/2003 Z. z. uznana miera poklesu schopnosti navrhovatel'a vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ 70 %,
nie vSak uvedené Uplné znenie posudku z 9.2.2004, a je mozné predpokladat, ze prave uvedené
lekéarske spravy boli podkladom pre vydanie preskiimavaného rozhodnutia, mozno konstatovat, ze
rozhodnutie je zalozené na nedostato¢ne zistenom skutkovom stave, zalozenom na neuplnych a
protireCivych lekarskych spravach. Odvolaci sud sucasne povazuje rozhodnutie odporkyne za
nepreskumatelné aj pre nezrozumitel'ost, vzhl'adom na neoddovodnent suvislost porovnania
invalidného a Ciasto¢ného invalidného déchodku ku dnu 2. januara 2004 (odsek 3 druhy riadok
preskiimavaného rozhodnutia). Odvolaci sud pritom postrada aj zdovodnenie samotnej vysky

dochodkov patriacich navrhovatel'ovi v zmysle preskimavaného vyroku rozhodnutia.

Ked’ze navrhovatel'ovi v konani trovy nevznikli a odporkyiia nema na nahradu trov konania

narok, sud ucastnikom nepriznal ndhradu trov odvolacieho konania.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. septembra 2008

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Ida Hanzelova

Zuzana Katuscakova predsednicka senatu



