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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek sendtu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v exekucnej veci opravnenej
BENCONT COLLECTION, a. s., Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 47 967 692, proti povinnému P. L.,

naposledy bytom H., nar. XX. Y. XXXX, zomr. XX. T. XXXX, o vymozeniec 1 046,02 eura s

prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 16Er/280/2013, o dovolani opravnene;j
proti uzneseniu Krajského stidu v Nitre zo 17. decembra 2013 ¢. k. 11CoE/263/2013-30, takto

rozhodol:

I. V konanip o kr a ¢ ujes pravnym nastupcom opravnenej: BENCONT COLLECTION, a. s.,
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, 1CO: 47 967 692.

II. Dovolacie konaniezastavuje.

I11. Ziadnemu z G&astnikov konania n e p r i z n 4 v a nahradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Levice (d’alej len ,,sud prvej inStancie) uznesenim z 23. maja 2013 ¢. k. 16Er/280/2013-
13 (d’alej len ,,uznesenie sudu prvej inStancie) zamietol Ziadost’ sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekticie. O odvolani obchodnej spolo¢nosti PRO CIVITAS s. 1. o., ICO: 45 869 464
(dalej len ,,pdvodne opravnena®) povodne vystupujucej vo veci ako ucCastnik konania v procesnom
postaveni opravnenej, rozhodol Krajsky sad v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sid*) uznesenim zo 17.
decembra 2013 ¢. k. 11CoE/263/2013-30 (d’alej len ,,napadnuté uznesenie®) tak, ze uznesenie sudu prvej
in§tancie potvrdil.

2. Proti napadnutému uzneseniu podala v zédkonom stanovenej lehote pdvodne opravnena dovolanie
domahajiic sa zmeny napadnutého uznesenia tak, ze sud poveri sudneho exekutora vykonanim exekucie,
alternativne zrusSenia rozhodnuti sidov nizSicho stupiia a vratenia veci sudu prvej inStancie na dalSie
konanie.

3. Povinny sa k dovolaniu nevyjadril.

4. Podanim oznacenym ako navrh na zastavenie exekiicie datovanym ku ditu 21. decembra 2014, ktory



bol doruceny sudu prvej inStancie dna 29. decembra 2014 (¢. 1 50), pdvodne opravnena navrhla
exekuciu podla vtedy platného § 57 ods. 1 pism. c) zdkona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov zastavit, na zaklade
¢oho sud prvej inStancie uznesenim z 25. oktobra 2017 ¢. k. 16Er/280/2013-69 exeku¢né konanie
zastavil. Zo sudneho spisu vyplynulo, Ze std prvej in§tancie konal s p6vodnou opravnenou, ktord v ¢ase
vydania uznesenia z 25. oktobra 2017 nemala procesnt subjektivitu, a teda neboli splnené procesné
podmienky. Sud prvej inStancie z uvedené¢ho dovodu pristupil k ,zruSeniu pravoplatnosti daného
rozhodnutia (¢. 1. 77). Dolozka pravoplatnosti je na pisomnom vyhotoveni rozhodnutia pre¢iarknuta (v
sudnom spise necislovany list medzi ¢. 1. 53 a 54).

5. Najvyssi sud ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
»CSP)] prvotne skiimal, ¢i st splnené procesné podmienky preto, aby napadnuté uznesenie mohlo byt’
podrobené dovolaciemu prieskumu a zistil, Ze tieto podmienky nie st splnené.

6. Podl'a § 438 ods. 1 CSP, na konanie na dovolacom sude sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada
na to, ¢isu spnené podmienky, za ktorych moze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*).

8. Podl'a § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

9. Podla § 161 ods. 3 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory mozno odstranit’, sud urobi
vhodné opatrenia na jeho odstranenie. Pritom spravidla méze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok procesnej podmienky odstranit’, sud
konanie zastavi.

10. Podla § 63 CSP, (1) ak strana zomrie poc¢as konania skor, ako sa konanie pravoplatne skonci, sid
posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo ¢i v iom moze pokra¢ovat’. (2) V konani std
pokraduje najmé vtedy, ak ide o majetkovy spor. Stud rozhodne, ze v konani pokrac¢uje s dedi¢mi strany,
pripadne s tymi, na ktorych podl'a vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost’, o ktora v
konani ide, a to len ¢o sa skon¢i konanie o dedi¢stve.

11. Podl'a § 62 CSP, ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

12. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu mé ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zdkon priznava.

13. Podla § 7 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (d’alej len ,,0Z%), (1) spdsobilost’ fyzickej
osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto sposobilost’ ma aj pocaté diet’a, ak sa narodi zivé.
(2) Smrtou tato sposobilost’ zanikne. Ak smrt’ nemozno preukazat’ predpisanym spdsobom, sud fyzick
osobu vyhlasi za mftvu, ak zisti jej smrt’ inak. Za mftvu std vyhlasi aj nezvestnu fyzicka osobu, ak so
zretelom na vSetky okolnosti mozno usudit’, Ze uz neZzie.

14. Z udajov evidovanych v registri pravnickych osob, podnikatelov a organov verejnej moci najvyssi
sud zistil, Ze po€as dovolacieho konania doslo k z&niku pévodne opravnenej. Imanie povodne opravnenej
v§ak pres§lo na int existujucu spolo¢nost’, na opravnenu (podla zahlavia tohto rozhodnutia), ktora sa tym
stala jej pravnym nastupcom. Vzhladom na to najvy$si sid v zmysle § 64 CSP rozhodol na ucely
dovolacieho konania tak, ako to vyplyva z prvého vyroku tohto rozhodnutia.

15. Najvyssi sud vSak zarovenl zo sudneho spisu, v ktorom je zalozena listina s iidajmi o povinnom z
registra obyvatel'ov Slovenskej republiky (¢. 1. 76), zistil, Ze pocas dovolacicho konania povinny zomrel,
a teda stratil procesnu subjektivitu (§ 61 CSP v spojeni s § 7 ods. 2 OZ). Ako vyplyva zo stdneho



spisu, konanie o dedi¢stve po povinnom ako porucitelovi Okresny sud Levice uznesenim z 20. jina
2018 ¢. k. 9D/47/2018-26, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ 13. augusta 2018 (€. L 65) v spojeni s
opravnym uznesenim sudu prvej z 15. novembra 2018 ¢. k. 9D/47/2018-36, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ 3. decembra 2019 (¢. 1. 66) zastavil v zmysle § 187 ods. 1 zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Civilny mimosporovy poriadok po zisteni, ze povinny nezanechal Ziadny majetok. V ddsledku toho
nedoslo ani k dedeniu, a teda ani k prechodu prav alebo povinnosti povinného na in osobu. Na strane
povinného tak nie je subjekt, s ktorym by mohol najvys§si stid pokracovat’ v dovolacom konani (§ 63
ods. 1 a2 CSP), a preto najvyssi sud rozhodol tak, ako to vyplyva z druhého vyroku tohto rozhodnutia.

16. Najvyssi sud naviac doplia, Ze okrem navrhu na zastavenie exeku¢ného konania, ktory podala
povodne opravnend, opravnend zobrala spat’ dovolanie podané proti napadnutému uzneseniu (¢. 1. 90), a

teda najvys$si sud by aj z tohto dovodu pristupil k zastaveniu dovolacieho konania (§ 446 CSP).

17. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 druha veta CSP).

18. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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