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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J., naposledy byvajuceho vo
V., zastipeného Mgr. M., vy$§im sGdnym tradnikom Okresného sudu Trnava, proti
zalovanému P., byvajicemu vo V., 0 nedplnom navrhu, vedenej na Okresnom sude
Piestany pod sp. zn. 4 C 540/2008, o dovolani zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu
v Trnave z 11. jala 2012 sp. zn. 24 Co 247/2012, takto

rozhodol:
Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odévodnenie

Krajsky sid v Trnave uznesenim z 11. jala 2012 sp. zn. 24 Co 247/2012 potvrdil
uznesenie Okresného sudu PieStany z 24. februara 2012 ¢.k. 4 C 540/2008-73, ktorym
odmietol podanie zalobcu z 30. januara 2010 oznacené ako navrh na zacatie konania vo veci
samej s odovodnenim, ze zalobca aj napriek vyzve sudu neodstranil vady zaloby. Podanie tak

nesplialo néaleZitosti navrhu na zacatie konania a preto tu bol dévod na postup podla § 43
ods.1a2 O.s.p.

Proti tomuto wuzneseniu odvolacieho sidu podal dovolanie zalobca, bez

konkretizovania jeho dévodov.

Okresny sud uznesenim z 28. septembra 2012 vyzval Zalobcu na odstrdnenie vad
dovolania, ktory inapriek tomu, ze uznesenie prevzal 8. oktobra 2012 vady dovolania
neodstranil. Uznesenim z 21. februara 2013 ¢.k. 4 C 540/2008-100 sud opakovane vyzval

zalobcu na odstranenie vad dovolania a zaroven ho poucil podla § 30 O.s.p.
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Zalobca od 28. februara 2013 prestal sidne zasielky na adrese trvalého pobytu
preberat. Sud prvého stupiia po vykonani vSetkych dostupnych Setreni pobytu zalobcu
mu ustanovil v sulade s § 29 ods. 2 O.s.p. opatrovnika, ktorému zaroven dorucil uznesenia,

ktorymi zalobcu vyzyval na odstranenie vad dovolania.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mézZe o dovolani konat'. Zistil,

ze tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sid urobi pre
to vhodné opatrenia. Pritom spravidla moZe pokracovat” v konani, ale nesmie vydat
rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania

odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel’ v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (Elen), ktory za neho kona

(§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.).

V pripade, ze dovolatel sdm nemda pravnické vzdelanie, je mozné nedostatok
podmienky povinného =zastupenia dovolatela v dovolacom konani odstranit i tym,
ze si dovolatel zvoli kvalifikovaného zastupcu (advokata) akdovolaniu pripoji
jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, a zastupca mu nebude prideleny

ani v zmysle § 30 O.s.p. Centrom pravnej pomoci, sud dovolacie konanie zastavi.

Okresny sud PieStany uzneseniami (vySSie oznacenymi) zalobcu vyzval
na odstranenie vad dovolania, doloZenia plnomocenstva pre advokata na zastupovanie
Vv dovolacom konani. Do rozhodnutia dovolacim sudom dovolatel’ nezalozil doklad o tom,
7ze je zastipeny advokatom aani, Ze pravne ucinnym sposobom poziadal Centrum

0 ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie z radov advokatov.
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V dosledku nereSpektovania vyziev sidu zostal nedostatok osobitnej podmienky
dovolacieho konania neodstraneny. Najvy$si sud Slovenskej republiky so zretel'om
na to dovolacie konanie zastavil (§ 243c O.s.p. Vspojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104
ods. 2 0.s.p.).

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224
0ds. 1 O.s.p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 20. augusta 2014
JUDr.Eva Sakalova,v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Lenka PoSova



