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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne: POHOTOVOST, s. 1. 0., so sidlom Pribinova ¢.
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, zastipenej Mgr. C. K., poverenym zamestnancom, proti Zalovanej:
Slovenské republika, za ktora kona Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Zupné
nam. ¢&. 13, Bratislava,ICO: 00 166 073, o nahradu majetkovej a nemajetkovej ujmy, vedenom na
Okresnom sude Humenné pod sp. zn. 18C/555/2012, v konani o dovolani Zalobkyne proti uzneseniu
Krajského stidu v PreSove zo dia 17. januara 2017, ¢. k. 19Co/1/2017-161, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.

II. Zalovana m a n a r o k na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Okresny stid Humenné uznesenim zo diia 15. novembra 2016, ¢. k. 18C/555/2012-144, ulozil
zalobkyni povinnost’ v lehote 10 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia zaplatit' sidny poplatok za
odvolanie vo vyske 20,- eur podla polozky ¢. 7a Sadzobnika sudnych poplatkov (d’alej len ,,Sadzobnik*)
a sudny poplatok vo vyske 3,- eur podla polozky 20a Sadzobnika.

2. Na odvolanie zalobkyne Krajsky sud v PreSove, ako sud odvolaci, uznesenim zo dna 17. janudra
2017, ¢. k. 19Co/1/2017-161, odvolanie odmietol. Odvolaci sud zistil, Ze proti uzneseniu o povinnosti
zaplatit’ siudny poplatok za odvolanie nie je pripustné (ust. § 357 C.s.p. a contrario), preto odvolanie
zalobkyne podl'a ust. § 386 pism. ¢/ C.s.p. odmietol.

3. Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadla Zalobkyiia dovolanim s tym, Ze napadnuté rozhodnutie
odvolacieho sudu je rozhodnutim potvrdzujicim uznesenie sidu prvej inStancie. Inymi slovami,
zalobkyna formulovala svoje dovolanie v duchu, ako keby odvolaci stid napadnutym uznesenim potvrdil
uznesenie sudu prvej inStancie. V dovolani Zalobkyna namietala, ze odvolaci stid svojim nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze
doglo k poruseniu prava na spravodlivy proces (ust. § 420 pism. f/ C.s.p.). Zalobkyia dovolanim Ziadala
zrusit' rozhodnutie odvolacicho stidu spolu s rozhodnutim sudu prvej inStancie. Dovolanie oddvodnila



tym, Ze napadnuté rozhodnutie krajského sudu je rozhodnutim absolitne prekvapivym, pretoze popiera
doteraj$iu konStantnu judikataru NajvyS$§ieho sudu Slovenskej republiky.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci [(§ 35 zdkona ¢.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C.s.p.)], najprv skiimal, ¢i st splnené procesné
predpoklady, za splnenia ktorych méze o podanom dovolani konat'.

5. Podl'a ust. § 161 ods. 1 C.s.p., ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek poc¢as konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat' a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky*). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi
(ust. § 161 ods. 2 C.s.p.).

6. Podla ust. § 438 ods. 1 C.s.p. sa na konanie na odvolacom stide primerane pouZiji ustanovenia o
konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Procesné podmienky v civilnom sporovom konani, i napriek tomu, Ze ich Civilny sporovy poriadok
ako zékladny procesny predpis vyslovne nevypocitava, mozno povazovat’ za predpoklady (existujuce tak
na strane sudu, ako iv pripade strany sporu), ktoré musia byt’ nevyhnutne splnené, aby sa dosiahol ciel
sudneho konania. Procesné podmienky obsahovo vyjadrujii predpoklady rozhodovania vo veci samej a
sud ich skiima ex offo. Ak priich skimani dojde k zaveru, Ze v konani ide o taky ich nedostatok, ktory
nemozno odstranit’, konanie zastavi (ust. § 161 ods. 2 C.s.p.). Medzi tieto procesné podmienky
nepochybne patri aj existencia vyroku, ktory bol stranou sporu napadnuty dovolanim.

8. V predmetnom spore rozhodnutie odvolaciecho sidu neobsahuje vyrok potvrdzujici uznesenie sudu
prvej inStancie, z ktorého dovodu nie je dana procesnd podmienka na prejednanie dovolania podaného
zalobkynou. Dovolanie smerujuce proti rozhodnutiu, ktoré sid nevydal, predstavuje neodstranitelny
nedostatok podmienky konania.

9. Najvyssi sud Slovenskej republiky preto konanie o dovolani zalobkyne proti uzneseniu odvolacicho
sudu podla ust. § 161 ods. 2 C.s.p. v spojeni s ust. § 438 ods. 1 C.s.p. zastavil bez toho, aby
preskiimaval vecnu spravnost’ napadnutého rozhodnutia.

10. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhé C.s.p.). O vyske nahrady trov konania Zalovanej rozhodne sud prvej inStancie (§ 262 ods.

2 C.s.p.).

11. Toto rozhodnutie bolo prijaté rozhodnutim senitu NajvyS$Sieho stidu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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