Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 1Cdo/72/2018

Identifikacné ¢islo spisu: 1214201103

Datum vydania rozhodnutia:  30.05.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Martin Vladik

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:1214201103.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne Y. byvajucej v F., proti zalovanému Y.,
byvajicemu v F., o zruSenie a vyporiadanie podiclového spoluvlastnictva, vedenej na Okresnom sude
Bratislava II pod sp. zn. 12 C 10/2014, o dovolani zalobkyne proti rozsudku Okresného sudu Bratislava
II zo 7. marca 2017 ¢. k. 12 C 10/2014-173, takto

rozhodol:

Konanie o dovolanizastavuje.

Zalovany ma pravo na néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava II (d’alej aj ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom zo 7. marca 2017 ¢. k. 12 C
10/2014-173 zrusil a vyporiadal podielové spoluvlastnictvo stran sporu k nehnutelnostiam zapisanym na
LV ¢. XXXX v katastralnom tuzemi C., mestska cast’ F. okres F. a k nehnutel'nostiam zapisanym na LV
¢. XXXX

v katastralnom uzemi C., mestska ¢ast’ F., okres F.

2. Zalobkyia podala proti vyssie uvedenému rozsudku stidu prvej in§tancie dovolanie.
3. Civilny sporovy poriadok (¢. 160/2015 Z.z.), d’alej len ,,CSP* v § 35 urcuje funként prislusnost’
Najvyssicho sudu Slovenskej republiky, d’alej aj ,,najvyssi sud®“, podla ktorého najvyssi sud rozhoduje o

dovolani.

4. Najvyssi sud ako sud dovolaci po preskimani pripustnosti dovolania zalobkyne dospel k zaveru, ze
dovolanie Zalobkyne nie je procesne pripustné.

5. Podl'a § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnd, kauzalnu a funkénu prislusnost’ poc¢as celého
konania.

6. Podla § 419 CSP je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak to zdkon priptsta.



Pripustnost’ dovolania je vymedzend v § 420 a § 421 CSP a upravuje dve skupiny rozhodnuti, pri
ktorych je dovolanie pripustné. Pripustnost” dovolania je postavend na preskumani rozhodnuti len z
dovodu zavaznych procesnych nedostatkov a v zdujme zjednotenia rozhodovacej ¢innosti stidov. Pri
obidvoch skupinach plati, ze dovolanie je pripustné len proti rozhodnutiu odvolacicho sudu. Strana sporu
teda dovolanim nikdy nemoéze napadnut rozhodnutie stdu prvej inStancie, ako to je pri dovolani
generalneho prokuratora (§ 458 CSP).

7. Ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania prihliada na to, ¢i su splnené
podmienky, za ktorych moéze konat’ a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné podmienky*‘). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi (§ 161 ods. 1, 2 CSP).

8. V tomto pripade dovolanie zalobkyne smeruje proti pravoplatnému rozhodnutiu sudu prvej inStancie,
ktoré nie je sposobilym predmetom dovolania v zmysle § 419 CSP.

9. Z vyssie uvedeného vyplyva, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky nie je funkéne prislusny na
rozhodnutie o dovolani smerujucemu proti rozhodnutiu sidu prvej inStancie a nie je tu ani iny prislu$ny
sud, prip. organ, ktory by bol na prejednanie tohto mimoriadneho opravného prostriedku prislusny a
ktorému by bolo mozné vec postupit’.

10. Vzhladom k tomu, Ze nedostatok funkénej prisluSnosti sidu je neodstranitelny nedostatok
podmienky konania, najvy$si sud konanie o dovolani dovolatel’ky podla § 161 ods. 2 CSP v spojeni s §
438 ods. 1 CSP zastavil.

11. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sid neodévodiuje (§ 451 ods.

3 veta druhd CSP).
12. Rozhodnutie prijal senat najvy$sicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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