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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu L. A. T., narodeného XX. C. XXXX, B., G.. M.. Y.
XXX/XX, proti zalovanej Slovenskej republike, za ktort kona Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky,
Bratislava, Pribinova 2, o netiplnom podani Zalobcu, vedenom na Okresnom sude Levice pod sp. zn.
9C/45/2022, o dovolani C. T. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 19. jila 2023 sp. zn.
11Co/16/2023, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalovanej narok na nahradu trov dovolacieho konanianeprizndév a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci stid*) uznesenim z 19. jula 2023 sp. zn. 11Co/16/2023
rozhodol, ze odvolanie podané C. T., G.. M.. Y. XXX/XX, B. z 02. marca 2023 odmieta. Zalovanej
narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznal. Pri skimani podmienok odvolacieho konania zistil,
ze voci uzneseniu Okresného sudu Levice ¢. k. 9C/45/2022-21 z 25. januara 2023 podala odvolanie
osoba s menom C. T.; v spise sa nenachadza Ziadny doklad, v zmysle ktorého by oznaceny Zalobca mal
splnomocnit’ tiito osobu na jeho zastupovanie v spore, pripadne na podanie odvolania. S poukazom na
tuto skutoCnost’ dospel odvolaci sud k zaveru, ze odvolanie C. T. z 02. marca 2023 bolo podané
neopravnenou osobou.

2. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podala dovolanie fyzicka osoba oznaGovana ako C. T.A., G.. M.. Y.
XXX/XX, B..

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci [§ 35 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (d’alej len ,,CSP*)], skumal bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP), ¢i su dané procesné
predpoklady pre uskuto¢nenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba
odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci siid uvadza nasledovné.

4. Pripustnost’ dovolania ma vo vSeobecnosti stranku objektivnu a subjektivnu. Subjektivna stranka



pripustnosti dovolania sa viaze na osobu konkrétneho dovolatela a zohl'adfiuje osobny aspekt toho, kto
podava dovolanie - ¢i je u neho dany dévod, ktory ho opraviiuje podat’ dovolanie. Skiimanie pripustnosti
dovolania z hl'adiska objektivneho nasleduje az po skimani subjektivnej stranky pripustnosti dovolania;
pokial’ dovolaci sud dospeje k zaveru, Ze dovolanie nie je subjektivne pripustné, nepristipi uz k skiimaniu
pripustnosti dovolania z hl'adiska ustanoveni § 420 a § 421 CSP.

5. Podl'a § 424 CSP dovolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

6. Podl'a § 447 pism. b) CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

7. Z obsahu spisu vyplyva, ze dovolanie podala C. T., G.. M.. Y. XXX/XX, B., ktora nebola stranou
sporu. Logicky preto nie je ani stranou sporu, v neprospech ktorej bolo dovolanim napadnuté
rozhodnutie vydané.

8. Nakolko v danom pripade neboli splnené osobitné obligatorne podmienky, za ktorych méze dovolaci
sud dovolanie meritorne prejednat’, Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie C. T. podla § 447 pism.
b) CSP odmietol ako podané neopravnenou osobou, nakol’ko v jej osobe sa nejedna o stranu v konani.

9. Otazka, ¢i bola C.O. T., G.. M.. Y. XXX/XX, B. splnomocnena Zalobcom na podanie dovolania v
jeho mene je takisto bezpredmetnd, nakolko dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny

advokatom [dovolanie a iné podania dovolatel'a musia byt’ spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP)].

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodovodiiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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